HAKEMUS

Maksuitta

Valtioneuvoston pétos Fingrid Oyj:n hakemukseen saada kiintedn omaisuuden ja erityis-
ten oikeuksien lunastuksesta 29 pdivani heindkuuta 1977 annetussa laissa (603/1977, jil-
jempénd lunastuslaki) tarkoitettu lunastuslupa ja ennakkohaltuunottolupa (Alajirvi—Peti-
javesi 400 + 110 kV).

Annettu Helsingisséd 19 pdivind maaliskuuta 2026

Fingrid Oyj (jaljempéana hakija) on 22.3.2024 saapuneella hakemuksellaan pyytinyt lunas-
tuslain 5 §:n mukaista lunastuslupaa 400 + 110 kV sihkdnsiirtojohtojen ja tiedonsiirtolait-
teiden pysyvid kiyttdoikeutta varten hakemuksessa ja sen liitteissd osoitetulla alueella
Alajirven, Ahtirin, Saarijérven ja Keuruun kaupungeissa seké Soinin, Multian ja Petdji-
veden kunnissa. Hakija on hakenut lunastettavalle omaisuudelle lunastuslain 58 §:n mu-
kaista ennakkohaltuunottolupaa. Hakija on pyytdnyt lunastuksen kohteen jétettdvin vi-
hemmin tirkeiltd osiltaan lunastustoimituksessa miérittivéksi lunastuslain 10 §:n mu-
kaisesti.

Lunastus alkaa kiinteistoltd 5-404-77-3 Alajarven sihkdasema Alajérven kaupungissa
ja pdittyy kiinteistolle 592-404-13-391 Petéjdveden muuntoasema Petdjaveden kun-
nassa. Johdon pituus on noin 100 kilometria.

Hakijan tarkoituksena on rakentaa Alajirven kaupungin Alajiarven sihkoasemalta Peté-
jdveden kunnan Petdjiveden sdhkoasemalle uusi 400 + 110 kV voimajohtoyhteys. Voi-
majohtoyhteyden rakentaminen edellyttidd kadyttdoikeuden lunastamista voimajohtoa
varten. Uusi voimajohtoyhteys korvaa nykyisen 1950-luvulla rakennetun Alajidrven ja
Petédjaveden vilisen 110 kV voimajohdon, joka on kiyttdikdnsd pddssa.

Voimajohtohanke liittyy kantaverkon kehittimiseen. Suunniteltu Alajirven ja Petéjédve-
den vilinen voimajohtoyhteys lisdd Suomen pohjois-eteldsuuntaista sahkénsiirtokapa-
siteettia, jonka tarvetta lisddvit Lansi- ja Pohjois-Suomeen keskittyvit erityisesti uusiu-
tuvan sdhkontuotannon investoinnit sekd Suomen ja Ruotsin vilisten sdhkonsiirtoyh-
teyksien vahvistamiset. Toisaalta Eteld-Suomessa fossiilista séhkontuotantoa ollaan su-
pistamassa ja sahkonkulutus painottuu sinne entisestéén. Uudella voimajohtoyhteydelld
turvataan kantaverkolle asetettu korkea kiyttovarmuusvaatimus, sihkdémarkkinoiden
tehokkaan toiminnan ylldpitiminen sekd sihkon hinnan pitiminen yhtenéisend hinta-
alueena koko Suomessa, mitkd ovat hakijan lakiséiteisid tehtdvid. Lisiksi voimajohto-
yhteys parantaa energiatehokkuutta vihentdmilld sdhkonsiirron energiahdviéitd. Kan-
taverkon sihkonsiirtoa ei voida hoitaa nykyiselld kantaverkolla ja jo péditetyilld verk-
koinvestoinneilla ilman haitallisia siirtokapasiteettirajoituksia tai vaarantamatta kaytto-
varmuutta.

Voimajohdon rakentamisen edellyttimét maastotutkimukset ja yleissuunnittelu on tehty
vuosina 2023-2024. Rakentamisen on arvioitu alkavan vuonna 2026. Tavoitteena on,
ettd voimajohto on valmiina vuonna 2028.

Lunastettavan johtoaukean leveys on 42 metrid 400 (+110) kV voimajohdolla. Johtoau-
kean leveys on 26 metrid erikseen lunastettavien 110 kV voimajohto-osuuksien osalta.
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Johtoaukean molemmin puolin lunastetaan 10 metrid leveit reunavyshykkeet. Raken-
nusrajoitus koskee koko johtoaluetta reunavyshykkeineen. Pylvistyyppind kéytetddn
pddosin harustettua 400 + 110 kV portaalipylvisti, jossa alempijénnitteinen johto sijoi-
tetaan pylvian viliorteen. Uuden 400 (+110 kV) voimajohdon sijoittuessa purettavan
110 kV voimajohdon paikalle johtokdytdva levenee 4 metrid johtokédytdvin molemmin
puolin, eli yhteensd 8 metrid. Hakemukseen liitetyisséd johtoaluekuvissa on tarkemmin
esitetty tarvittavat johtoalueet seki kaytettavit pylvistyypit.

Energiavirasto on 18.10.2024 myontényt hankkeelle sahkomarkkinalain (588/2013) 14
§:n mukaisen hankeluvan.

Ympiristovaikutusten arviointimenettely

Alajirvi-Hikid voimajohtohankkeesta on tehty ympiristovaikutusten arviointimenette-
lystd annetun lain (252/2017, jéljempana YVA-laki) mukainen ympéristvaikutusten
arviointimenettely (YVA). Ympiristovaikutusten arviointiselostus on julkaistu loppu-
vuodesta 2022 ja yhteysviranomaisen perusteltu padtelmé on annettu 21.3.2023. Lunas-
tuslupahakemus koskee YVA-menettelyssd tutkittua osuutta Alajdrvi—Petdjivesi.
Hankkeen lht6kohtana on ollut valtakunnalliset alueidenkdyttotavoitteet (VAT), joiden
mukaan voimajohtolinjauksissa on ensisijaisesti hyodynnettéiva nykyisid johtokaytavia.
Voimajohtojen sijoittamiselle ei ole virallisia ohjeita, Fingridin tavoitteena on vilttaad
esimerkiksi asutuksen, pdivikotien, leikkikenttien ja koulujen ldheisyyttd perustuen
muun muassa terveysvaikutushuoliin.

Alajirvi-Petédjavesi vililld uusi voimajohto sijoittuu padasiassa nykyisen purettavan
110 kV voimajohdon paikalle. Reittiosuuden perusratkaisussa uusi voimajohto sijoite-
taan nykyisen paikalle, jolloin uutta johtoaluetta muodostuu noin nelja metrid nykyisen
johtoalueen molemmin puolin. Nykyisestd johtokéytdvistd erkanevia kiertovaihtoeh-
toja on suunniteltu asutuksen huomioimiseksi Soinin Marjoperille sekd pdéosin luon-
nonsuojelullisista syistd Multian Vilhusenmikeen ja Petdjiveden Pengerjoelle (Syrja-
harju). Maakaapelivaihtoehtoa ei ole tutkittu YVA-menettelyssda muun muassa maakaa-
pelin kiyttovarmuuteen ja teknisiin ominaisuuksiin liittyvien riskien ja epdvarmuuksien
sekid merkittdvisti suurempien kustannusten vuoksi. Nollavaihtoehtoa eli hankkeen to-
teuttamatta jittamistd ei ole myoskain tarkasteltu, koska ratkaisu ei ole mahdollinen
kantaverkon toiminnan kannalta.

Hankkeessa ymparistovaikutusten arviointi on kohdistettu pidasiallisesti seuraaviin to-
dennikoisesti merkittiviksi arvioituihin vaikutuksiin: vaikutukset ihmisten elinoloihin
ja viihtyvyyteen, vaikutukset metsénomistajille, vaikutukset viljelyyn, vaikutukset léhi-
ja kaukomaisemaan, vaikutukset arvokkaisiin luontokohteisiin sekd monimuotoisuu-
teen, vaikutukset Natura-alueisiin, vaikutukset ekologisiin yhteyksiin ja elinymparisto-
jen jatkuvuuteen, vaikutukset ilmastoon ja yhteisvaikutukset.

Arviointiselostuksen mukaan haitat on arvioitu pddosin merkittdvyydeltdin joko vihii-
siksi tai kohtalaisiksi. Alajarvi—Petdjdvesi vililld ainoastaan Soinin Marjoperin itdiselld
vaihtoehdolla on arvioitu olevan suuri haitallinen vaikutus, missd nykyisen voimajoh-
toreitin laheisyydessd on viisi asuinrakennusta ja ndistd kolmelta on néikdyhteys voima-
johtorakenteille.

Kasvillisuuden ja luontotyyppien osalta vaikutukset kohdistuvat pédasiassa suoluonto-
kohteille ja pienvesikohteille, ja vaikutukset ovat kokonaisuutena kohtalaisen kielteiset.
Kohdekohtaisesti vaikutukset ovat viihiisid, mutta kokonaisvaikutus arvokkaille luon-
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tokohteille nousee kohtalaiseksi. Hankkeen vaikutukset ilmenevit erityisesti puustoi-
silla suoluontokohteilla, missd suon ominaispiirteet muuttuvat puuston poistuessa joh-
toalueen leventyessd, samoin pienvesikohteilla vaikutus ilmenee pienvesid reunustavan
puuston osittaisena menetyksen.

Natura-alueiden ja luonnonsuojelualueiden osalta vaikutukset on arvioitu kohtalaisen
kielteiseksi Vilhusenmien itédiselld vaihtoehdolla sekd Pengerjoen ldntiselld vaihtoeh-
dolla. Vilhusenmaden itdiselld vaihtoehdolla Myllyvuori-Vilhusenméien Natura-aluee-
seen ja samassa paikassa sijaitsevaan Vilhusenvuoren yksityiseen luonnonsuojelualuee-
seen kohdistuu kohtalaisia kielteisid vaikutuksia johtoalueen levetessd suojelualueille;
Natura-alueen osalta boreaaliset luonnonmetsit -luontotyypin levinneisyys supistuu ja
reunavaikutusalue laajenee nykyisestd, luonnonsuojelualueen osalta vaihtoehto vaatisi
suojelun purkamista levennysalueelta. Pengerjoen lintiselld vaihtoehdolla Syrjaharjun
Natura-alueen suojeluarvoille kohdistuu kohtalaisen kielteisid vaikutuksia, harjumet-
sien levinneisyys ei supistu, mutta harjumetsien edustavuus heikkenee uudella johtoalu-
eella.

Liito-oravan osalta vaikutukset on arvioitu vihdéisen kielteisiksi. Multian Soininaholla
lahin liito-oravan pesédpuu sijoittuu noin 35 metrin etdisyydelle levenevisti johtoalu-
eesta, johtoalueen leventiminen kaventaa hieman liito-oravan ydinreviirid sen koillis-
reunasta. Soinin Pontisessi liito-oravan elinaluetta on noin 1,3 kilometrin matkalla joh-
toalueen lansipuolella useammalla erilliselld metsidkuviolla, lahimmilld4n todettu mah-
dollinen pesépuu sijoittuu noin 75 metrin etdisyydelle leventyvistd voimajohtoalueesta,
ydinreviirid ympéaroivé potentiaalinen elinalue rajoittuu osin leveneviin johtoalueeseen
ja kaventaisi elinalueeksi sopivia metsikuvioita. Vaikutukset Pontisen osalta ovat kui-
tenkin vihaiset, koska vaikutus ei kohdistu ydinreviiriin ja on méariltdén hyvin vihii-
nen suhteessa elinalueeseen. Soinin Koivulehdon alueella liito-oravan elinalue sijoittuu
johtoalueen itdpuolelle ja yli sadan metrin etdisyydelle nykyisestd johtoalueesta; elin-
alue sijoittuu niin kauas johtoalueesta, ettei sille arvioida kohdistuvan vaikutuksia.

Linnuston osalta vaikutukset on arvioitu kokonaisuudessaan viihiisen kielteisiksi, koska
suurelta osaltaan voimajohtoreitti sijaitsee nykyisen voimajohdon paikalla. Alajérvi—
Petdjavesi reittiosuudelle sijoittuu kaksi maakunnallisesti tirkedd lintualuetta (MAALI),
Matosuo Soinissa ja Heindméen metsidt Multialla, joille ei kuitenkaan arvioida aiheutu-
van merkittavid vaikutuksia. Voimajohtojen keskeisimmit linnustovaikutukset ovat uu-
sien maastokiytdvien aiheuttamat elinympéristdmuutokset, kdytonaikaiset hdirio- ja es-
tevaikutukset sekd torméysriski pesimélinnustolle ja suo- ja peltoalueilla levihtiville
muuttolinnuille.

Maiseman ja kulttuuriperinnén osalta vaikutukset on arvioitu suuren kielteiseksi Mar-
joperin itdiselld vaihtoehdolla. Marjoperilld on seké viljelyaluetta ettd asutusta, nykyi-
sen voimajohtoreitin ldheisyydessi on viisi asuinrakennusta, joista kolmelta on nikoyh-
teys voimajohtorakenteille. Muutoksen voimakkuus on ndiden osalta suurehko ja vai-
kutus ldhentelee merkittdavid. Marjoperdn kiertdvén eli lidntisen vaihtoehdon osalta vai-
kutukset on arvioitu vahdisiksi, reitin vaikutuspiiriin tulee kaksi asuinrakennusta viiden
sijasta, lahimmalti rakennukselta on matkaa noin 100 metrid voimajohdolle, ja kahden
lihirakennuksen ja voimajohdon viliin jai suojametsdvyGhykettd. Asutukselle aiheutuu
kohtalaisen kielteisid vaikutuksia Huosianmaielld, jossa parilta asuinrakennukselta on
nikdyhteys voimajohtorakenteille. Muilta osin Alajérvi—Petéjavesi vélinen osuus sijoit-
tuu pddasiassa sulkeutuneeseen metsiiseen ympiristéon ja vaikutukset jadvit kokonai-
suudessaan vihiisiksi.
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Arviointiselostuksessa on todettu hankkeen toteuttamiskelpoisuuden osalta, ettd hanke
on ympidristollisesti hyviksyttivi eikd hankkeesta muodostu merkittédvid haitallisia ym-
paristovaikutuksia millaén vaikutusarvioinnin osa-alueella. Kaikki reittiosuudet ja nii-
den toteuttamisvaihtoehdot ovat toteuttamiskelpoisia. Vaikka vaihtoehtojen vililld vai-
kutuksissa ja niiden merkittdvyydessd on tunnistettu joitain eroja, mikdén osuus tai vaih-
toehto ei aiheuta niin suuria merkittdvid haittoja, ettd niiden perusteella ratkaisu olisi
todettavissa toteuttamiskelvottomaksi. Multian Vilhusenméien vanhojen metsien suoje-
lualueen osalta voi tulla kyseeseen poikkeamislupamenettely suojelualueelle leventy-
vdn voimajohtoreittivaihtoehdon osalta. Nykyinen voimajohtoalue ja Vilhusenmien
itdinen vaihtoehto sijoittuvat suojelualueelle. Vilhusenmielld on muodostettu kaksi
kiertovaihtoehtoa, ldntinen ja keskeinen, jotka kiertdvit suojelualueen. Natura-alueiden
osalta hankkeesta ei arvioida aiheutuvan merkittavié vaikutuksia alueiden suojelun pe-
rusteena oleville luontotyypeille ja lajeille, eivdtkd vaihtoehdot heikenné alueiden eko-
logista rakennetta ja toimintaa.

Haittojen ehkéisyn ja lieventdmisen osalta keskeiseksi lieventdmiskeinoksi on arvioin-
tiselostuksessa todettu pylviiden sijoittelu. Maiseman osalta pylvéiden sijoittelu ja ryt-
mitys erityisesti avotilojen yhteydessé on huomioitava, avotilojen ylitykset pyritidén te-
kemé#in mahdollisimman vihilld pylviilld. Pylvissijoittelulla voidaan lieventdd vaiku-
tuksia myds arvokkaille luontokohteille, pinta- ja pohjavesille, muinaismuistokohteille,
alueidenkéytolle ja maataloudelle. Maatalouden osalta myds haruksettomien peltopyl-
vdiden kéytolld voidaan lieventdd vaikutuksia. Maanpinnan rikkoutumista ja kasvilli-
suuden kulumista erityisesti suokohteissa voidaan lieventid ajoittamalla rakentamistyot
routa-aikaan, jaddyttimalld tyodalueet tai kdyttimailld telapohjaisia tyokoneita. Arvok-
kaiden uomien ylityksid voidaan valttd4 tai ne voidaan tehdi tilapidisten siltarakenteiden
avulla. Uomaa reunustava kasvillisuus jitetdin mahdollisimman koskemattomaksi tai
sitd lyhennetdén vain tarvittavilta osin. Tyokoneiden pinta- ja pohjavesille aitheuttamaan
pilaantumisriskiin varaudutaan ohjeistamalla toimintatapoja etukéteen ja varaamalla
tyomaalle imeytysmateriaaleja ja ensitorjuntavilineitd. Linnuston ja eldimiston osalta
vaikutuksia voidaan lieventdd rajaamalla rakennustoimet mahdollisimman suppealle
alueelle sekd rajoittamalla rakennustydt pesimd- ja lisdéintymiskauden ulkopuolelle.
Lintujen torméyksiid voidaan estdd tehokkaasti merkinnailld ja asentamalla lintupalloja
voimajohdon ukkosjohtimiin avomailla sijaitseville arvokkaille linnustoalueille. Koh-
dekohtaisilla ympiristdohjeilla voidaan varmistaa arvokkaiden kohteiden arvojen siily-
minen.

Yhteysviranomainen eli Keski-Suomen ELY-keskus on perustellussa péatelmissién to-
dennut, ettd hankkeen aiheuttamat haitat on arvioitu ja voidaan arvioida padosin mer-
kittavyydeltddn joko vihdisiksi tai kohtalaisiksi ja melko paikallisiksi lukuun ottamatta
esimerkiksi laajoja avoimia alueita kuten vesistoylitykset, laajat suoalueet tai peltoau-
keat, joilla maisemahaitta nikyvyytensd vuoksi voi korostua. Lahtokohtaisesti ndin voi-
daan olettaakin, koska voimajohtoreitti tulee noudattelemaan pitkilti jo olemassa olevaa
reittid. Eteld-Pohjanmaan alueella korostuu suoalueiden méérd, missd vaikutukset ovat
merkittdvyydeltddn kohtalaiset ja painottuvat kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin seki
suoluonnon muodostamiin ekologisiin verkostoihin. Suunniteltua johtoreittid laikutta-
vat lukuisat pienemmét ympdristollisesti ja erityisesti paikallisesti arvokkaat luontokoh-
teet.

Yhteysviranomainen on todennut haasteellisiksi kohdat, joissa voimajohdolle on suun-
niteltu olemassa olevasta reitistd poikkeava vaihtoehto esimerkiksi luonnonsuojelullisin
tai asutuksen kiertdmiseen liittyvin perustein. Alajarvi—Petéjdvesi vililld Soinin Marjo-
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perin itdinen vaihtoehto on arvioitu haitan osalta suuren kielteiseksi, minka osalta paa-
osin kannatetaan vaihtoehtoista toteuttamistapaa, mikili haitat arvioidaan nédin pienem-
miksi. Hankkeen lahtokohtana on voimajohdon uusiminen paéosin jo olemassa olevaan
johtokdytavaidn, mitd voidaan pitdd ympiristollisesti perusteltuna vélttden uuden johto-
kédytidvan avaaminen. Hankkeen toteuttamiseksi on esitetty myos erindisid lyhyité kier-
tovaihtoehtoja, joilla on pyritty lieventdmién vaikutuksia asutukseen ja arvokkaisiin
luontokohteisiin. Liséksi arviointiselostuksessa on esitetty vaikutuskohdittaisia lieven-
timistoimenpiteiti, jotka tulee ottaa kdytéintoon hankkeen toteutuksessa. Merkittivien
luontokohteiden osalta esitettyjd kiertomahdollisuuksia kannatettiin viranomaislausun-
noissa.

Tarkasteltujen vaihtoehtojen osalta yhteysviranomainen kannattaa vaihtoehtoisten reit-
tien toteuttamista esimerkiksi Natura-alueiden kiertdmiseksi, mutta mikili kierron takia
voi syntyd haittaa asutukselle, tulee kohteita vield tarkastella kriittisesti ja tismentdd
arviointia. Uudesta johtokdytdvistd voi aiheutua muun muassa metsitilojen pirstoutu-
mista sekd johtoreitin siirtymistd lahemmads yksittdistd asuin- tai lomakiinteistéd. Yh-
teysviranomainen pitié tarkeind, ettd jatkosuunnittelussa kiinnitetdin huomiota vaiku-
tusten lieventdmiseen muun muassa pylvdiden valinnalla, lisdksi pd#tos reittivalinnasta
tulee tehdid kokonaisarvioon perustuen ja huomioiden myos yksittdiset ja paikalliset
kohteet erityisesti niilti osin, joiden kohdalla valittu vaihtoehto toisi muutoksen ldhiym-
péristdssd. Yhteysviranomainen yhtyy ndkemykseen, ettd rantamaisemia olisi tullut ar-
vioida nyt esitettyd tarkemmin.

Yhteysviranomainen yhtyy lausunnoissa esitettyihin nikemyksiin siitd, ettd hankkeen
vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ovat kokonaisuudessaan vihidiset hankkeen sijoit-
tuessa valtakunnallisten alueidenkdyttotavoitteiden mukaisesti padasiassa olemassa ole-
van voimajohdon paikalle. Ensisijaisesti tulee pyrkid hyddyntdmién olemassa olevaa
johtokiytiviad. Kaavoituksen osalta todettiin lausunnoissa muutamia tdydentivid huo-
mioita pdivitettdvien maakuntakaavojen sekd arviointiselostuksesta puuttuneen Multian
Iso Palojérven rannassa voimassa olevan ranta-asemakaavan osalta.

Luontokohteiden osalta hankkeen jatkosuunnittelussa ja reittivalinnoissa tulee kiinnit-
tad huomiota voimajohtoreitin vaikutuksiin kokonaisuutena ja arvioida laajemmin koko
hankkeen vaikutuksia ekologisiin yhteyksiin ja niiden sdilymiseen, elinympéristdjen
monimuotoisuuden sdilymiseen ja ylldpitdmiseen sekd yhteniisten metsi- ja suoaluei-
den mahdollisiin muutoksiin. Esimerkiksi Eteld-Pohjanmaan alueella reitti halkoo tai
sivuaa laajoja suokokonaisuuksia, joiden kytkeytyneisyydelld voi olla merkitystd esi-
merkiksi laajaa reviirid vaativien tai vaeltavien lajien kannalta. Yhteysviranomainen ko-
rostaa, ettd vesilain 2 luvun 1 §:n mukaisten luonnontilaisten pienvesikohteiden luon-
nontilaa ei saa vaarantaa ja ne tulee ottaa huomioon pylvéiden sijoittelun lisdksi myds
koneellisissa purkutdissi ja rakentamisessa sekd linjan kdyttoaikaisissa hoitotoimissa.
Hankkeen yhteydessi ei ole laadittu riistan osalta luontokartoituksia, hankkeen jatko-
suunnittelun yhteydessé on otettava huomioon kanalintujen soidinpaikat etenkin uusien
maastokédytdvien osalta. Lisdksi Luonnonvarakeskus on huomauttanut, ettd hankkeella
saattaa olla negatiivisia vaikutuksia metséipeuralle.

Liito-oravan osalta yhteysviranomainen on nostanut esiin Eteld-Pohjanmaan ELY-
keskuksen lausunnon, jossa edellytetéiin ennen rakennustoitid Soinissa sijaitsevien Pon-
tisen ja Koivulehdon liito-oravien levihdys- ja lisddantymispaikkojen tarkistamista, jotta
voidaan poissulkea mahdolliset uudet pesidpuut kaadettavien puiden alueelta. Multian
Soininahon osalta on todettu, etté lisdintymis- ja levihdyspaikka ei hévid eikd heikkene
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eivitkd kulkuyhteydet katkea, kuitenkin jatkossa liito-oravan elinalueen puoleisen reu-
navyShykkeen hoidossa tulee jéttdd pystyyn mahdollisimman paljon lehtipuuta liito-
oravan ravintoresurssiksi.

Linnuston osalta yhteysviranomainen on nostanut ELY-keskuksen luonnonsuojeluvi-
ranomaisen nikemyksen siitd, ettd haitallisia vaikutuksia lieventdvit toimet kuten tor-
miysriskid vihentivit merkinnit tulee ottaa kdyttodn tirkeimmilld lintujen levihdys-
alueilla ja niihin liittyvilld nousu- ja laskeutumisalueilla. Merkintimuodoksi tulee valita
mahdollisimman tehokkaasti lintujen torméayksia estéva ratkaisu, jonka maisemavaiku-
tukset jdisivit kuitenkin mahdollisimman vihdisiksi. Salassa pidettivin lajin Keski-
Suomessa sijaitsevien reviirien osalta ELY -keskus yhtyy Metsihallituksen salassa pi-
dettdviin lausuntoon.

Luonnonsuojelulain nojalla rauhoitetun suopunakdmmekén osalta yhteysviranomainen
on todennut, etti Multian Toukkalanniityn suopunakdmmekén esiintymi tulee ottaa
huomioon linjan purku- ja rakennustéissé, pylvdiden sijoittelussa ja voimajohtolinjan
hoitotdissd niin, ettd kasvupaikan vesitalous séilyy. Johtoreitilld on havaittu haitallista
vieraslajia lupiinia, jota ei saa levittdd tyokoneilla liikuttaessa, vieraslajien levidminen
maa-ainesten siirtojen yhteydessé on lisiksi estettidva.

Alajdrvi—Petdjdvesi viliselle osuudelle on tehty Natura-arvioinnit Myllyvuori-Vil-
husenmiki (FI0900085, SAC) ja Syrjaharju (FI0900085, SAC) Natura 2000 -alueille.
Natura-alueiden osalta yhteysviranomainen on todennut, ettd Natura-arviointien perus-
teella hankkeesta ei arvioida aiheutuvan merkittivid haitallisia vaikutuksia Natura-alu-
eiden suojelun perusteena oleville luontotyypeille ja lajeille, eiviitkd vaihtoehdot hei-
kenni alueiden ekologista rakennetta ja toimintaa. Annetuissa lausunnoissa Natura-alu-
eiden kierrot néhtiin ldhtokohtaisesti perustelluiksi, mutta myos haasteellisiksi erityi-
sesti suhteessa asutukseen. Keski-Suomen ELY -keskus ja Metsihallitus ovat todenneet
Myllyvuori-Vilhusenméen Natura-alueen osalta, ettd merkittdvit haitalliset vaikutukset
ovat estettivissad kdyttdmilld keskimmdistd tai l4ntisinta reittivaihtoehtoa. Syrjaharjun
Natura-alueen osalta Keski-Suomen ELY-keskus on todennut, ettd Pengerjoen lidntisen
vaihtoehdon aiheuttama merkittiva heikennys voidaan estid, jos voimajohtolinjan hoi-
dossa sitoudutaan lieventimistoimena edistimééin harjumetséluontotyypin ominaispiir-
teiden kuten harjukasvillisuuden sdilymisté ja kehittymistd edustavammaksi, lieventi-
mistoimina tulee keriiti johtoaukean raivauksien yhteydessd syntyvit hakkuutihteet
pois johtoaukean kaakon-eteldn-linnen suuntaisilta valorinteiltd. Méantykankaan Na-
tura-alueen osalta Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus on todennut, ettd Natura-arviointi ja
sen perustelut ovat puutteelliset, eikd arvioinnin perusteella voida poissulkea mahdolli-
sia merkittdvid vaikutuksia Méntykankaan suojeluperusteena olevaan liito-oravaan ja
sitd kautta alueen ekologiseen rakenteeseen ja toimintaan. Mantykankaan Natura-arvi-
ointia on tiydennettdva liito-oravan osalta ja tarvittaessa esittdd hankkeen mahdollisten
haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinoja. Eteld-Pohjanmaan ELY -keskus on todennut
Matosuon Natura-alueen péivitetyn Natura-arviointitarpeen osalta, etti perustelut Na-
tura-arvioinnin tarpeettomuudesta vaikuttavat asianmukaiselta, hankkeessa on kuiten-
kin otettava huomioon ja toteutettava varovaisuusperiaatteen mukaiset toimenpiteet
suuren petolinnun pesimisen ja metsdpeuran vasomisen turvaamiseksi.

Pinta- ja pohjavesien osalta yhteysviranomainen on todennut, etta valittomit ja vililliset
vesivaikutukset on huomioitava hankesuunnittelussa. Hanke tulee toteuttaa siten, etti
siitd ei atheudu esteellisyyttd vesielidston vapaalle liikkumiselle hankealueella. Vesis-
tojen ylityksissi ja vesialueilla tydskenneltdessé tulee ottaa huomioon eroosioriski ja
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pyrkid estiméin eroosio sekd uoman rakenteen muuttuminen, pylvéit tulee sijoittaa tar-
peeksi kauas virtavesiuomista eroosion estdmiseksi. Rakentamisvaiheessa tulee erityi-
sesti huomioida varovaisuus pohjavesialueilla, talousveden laatu ja riittdvyys tulee taata
ldhikiinteistdjen talousvesikaivoissa, sekd pylvdit ja muut rakenteet tulee sijoittaa lah-
tokohtaisesti pohjavesialueiden ulkopuolelle.

Valittu johtolinjaus

YVA-menettelyssd arvioiduista vaihtoehdoista on lunastuslupahakemukseen valittu
Alajérvi-Petéjavesi vilille Marjoperén ldntinen, Vilhusenméen keskimmiinen ja Pen-
gerjoen ldntinen vaihtoehto. Marjoperin lantiselld vaihtoehdolla kierretdéin Soinin Mar-
joperdn asutus. Multian Vilhusenmiden keskimmadiselld vaihtoehdolla huomioidaan
luonnonsuojelualue ja Natura-alue, jotta leveneva johtoalue siirtyy luontoarvokohteiden
ulkopuolelle. Keuruun ja Petdjaveden rajalla Pengerjoella voimajohtoreitti sdilyy lanti-
sessd vaihtoehdossa Natura-alueella, ja harjumetsit huomioidaan voimajohtokunnossa-
pidon kasvustonkdsittelyssa.

Hankkeelle on tehty 12.6.2023 piivitty muistio, jossa on kisitelty yhteysviranomaisen
perustellussa pidtelméssd esille tuotuja jatkosuunnittelussa huomioitavia seikkoja.
Muistiossa on tuotu tarkennuksia muun muassa ilmastovaikutuksiin, Multian Pirttilam-
men lomarakennuksen tietojen puuttumiseen, vireilld olevan kaavoituksen valmistelu-
materiaaliin, Soinin Péntisen ja Koivulehdon sekd Multian Soininahon liito-oravakoh-
teisiin, Matosuon MAALI-alueen ja salassa pidettdvin lajin Keski-Suomessa sijaitse-
vien reviirien linnustovaikutusten lieventdmistoimiin, Matosuon Natura-alueen metsi-
peuravaikutuksiin sekd Mintykankaan Natura-alueen arviointiin. Méntykankaan Na-
tura-alueen osalta on muistiossa todettu, ettd uuden johtoalueen leveydeksi tulee noin
62 metrid eikd liito-oravan itd-ldnsi-suuntaiset kulkuyhteydet katkea, liito-oravalle so-
veltuviin elinympdristdihin ei kohdistu muutoksia, eiké lajin esiintyminen Natura-alu-
eella vaarannu.

LAUSUNNOT
Yiranomaisten lausunnot

Soinin kunta on todennut, ettd hanke ja sitd koskeva lunastusprosessi on edennyt hyvin
tiedottamisen ja toimintatavan mukaisesti. Suunnitelmissa on otettu huomioon Soinin
kunnan aiempi lausunto Marjoperin kiertdmisessd. Edelleen kunta lausuu, ettd lunas-
tuskorvauksissa tulisi kdyttds maanomistajille kohtuullisia korvauksia.

Eteld-Pohjanmaan liitto on todennut, ettd liitto on lausunut aiemmin ympéristévaiku-
tusten arviointimenettelyssi eikd silld ole huomautettavaa lunastuslupahakemukseen.

Alajdrven, Ahtérin, Saarijérven ja Keuruun kaupungit, Multian ja Petijiveden kunnat
sekd Keski-Suomen liitto eivit ole lausuneet lunastuslupahakemuksesta. Edelld maini-
tut viranomaiset Alajirven, Ahtirin, Saarijirven ja Keuruun kaupunkeja lukuun otta-
matta ovat antaneet lausunnot YVA-selostuksen kuulemisessa ja lausunnot on huomi-
oitu lunastuslupakisittelyssé.

Valvontaviranomaisen ja hakijan lausunnot lupaméiarayksisti
Lupa- ja valvontavirasto on antanut lausunnon erdiden ympériston kdyttoon vaikutta-

vien hankkeiden lunastusluvasta annetun lain (768/2004, jiljempéana lunastuslupalaki)
4 §:n ympdristollisten edellytysten ja lupaméirdysten osalta. Lausunto on tiydentinyt
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aiempia Keski-Suomen ja Eteld-Pohjanmaan ELY-keskusten antamia lausuntoja
(KESELY/702/2025 ja EPOELY/318/2025) lunastuslupahakemuksesta. Hakija on an-
tanut vastineensa Lupa- ja valvontaviraston lausunnossa esitetyistd lupamaardyksista.

Syrjdharjun Natura-alueen osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd Keski-Suo-
men ELY-keskuksen Natura-lausunnon (KESELY/2868/2022) mukaan hankkeesta ai-
heutuu ilman lievennystoimia merkittava heikennys Syrjaharjun Natura-alueen suojelu-
perusteena oleville luonnonarvoille. Natura-lausunnossa on edelleen todettu, ettd mer-
kittivit heikentdvit vaikutukset ovat viltettévissd lieventdvin toimenpitein, joilla edis-
tetdéin harjumuodostumien metséiset luontotyypit -luontotyypin ominaispiirteiden, ku-
ten harjukasvillisuuden sdilymistd ja kehittymistd edustavammaksi. Lievennystoimina
on Natura-lausunnossa sekid Keski-Suomen ELY-keskuksen lunastuslupahakemuksesta
annetussa lausunnossa todettu johtoaukean raivauksien yhteydessi syntyvien hakkuu-
tihteiden kerdZminen pois johtoaukean kaakon-etelin-linnensuuntaisilta valorinteiltd
sekd lahopuun tuottaminen johtoalueen reunavyshykkeelld. Lupa- ja valvontavirasto on
todennut, ettid toiminnanharjoittajan on toimitettava Lupa- ja valvontavirastolle lausut-
tavaksi suunnitelma Syrjaharjun Natura-alueeseen kohdistuvien merkittdvien haitallis-
ten vaikutusten vilttimisesti ennen rakentamisen aloittamista Natura-alueella ja sen 13-
heisyydessé. Lupa- ja valvontavirasto on antanut lausunnossaan ohjeita suunnitelman
laatimiseen. Lupa- ja valvontavirasto on esittéinyt edelld mainitun perusteella lupamai-
rdyksen asettamista Syrjdharjun Natura-alueelle aiheutuvien vaikutusten lieventi-
miseksi.

Mintykankaan Natura-alueen osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd Etelé-
Pohjanmaan ELY-keskuksen Natura-lausunnossa (EPOELY/3594/2021) on todettu,
ettd esitetyn Natura-arvioinnin pohjalta ei voida sulkea pois mahdollisia merkittavid vai-
kutuksia Mintykankaan Natura-alueen suojeluperusteena olevalle liito-oravalle. Kui-
tenkin hakija on tuonut esille, ettd 12.6.2023 piivityssi perustellun padtelmin huomi-
oimiseksi tehdyssd muistiossa on todettu, ettd uuden johtoaukean leveydeksi tulee noin
42 metrii eivitki liito-oravan kulkuyhteydet johtoalueen yli katkea. Lupa- ja valvonta-
virasto yhtyy hakijan nikemykseen ja toteaa, ettd hankkeesta ei aiheudu merkittivaa
heikennysti Mintykankaan Natura-alueelle eika kulkuyhteyteen kohdistuvien vaikutus-
ten rajoittamisesta ole perusteltua antaa lupamaarayksia.

Myllyvuori-Vilhusenméen Natura-alueen osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut,
ettd Keski-Suomen ELY-keskuksen Natura-lausunnossa (KESELY/2868/2022) on to-
dettu, ettd liito-oravan kulkuyhteys Myllyvuoren ja Vilhusenmien vililld on olemassa
nykyiselldén ilmakuva- ja latvusmallitarkastelun perusteella. Puuttoman 42 metriseksi
levenevin johtoaukean ylittiminen on liito-oravalle mahdollista, jos reunavydhyke py-
syy puustoisena. Natura-lausunnon mukaan hakemuksen mukaisen johtoreitin toteutta-
minen ei aitheuta Natura-alueen suojeluperusteena olevalle liito-oravalle merkittdvaa
heikennysti. Lupa- ja valvontavirasto toteaa, ettd kulkuyhteyteen kohdistuvien vaiku-
tusten rajoittamisesta ei ole perusteltua antaa lupaméérayksii.

Liito-oravan osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd hankkeen perustellun pdé-
telmén mukaan hankkeella on merkittdvia vaikutuksia liito-oravaan. Lupa- ja valvonta-
virasto katsoo Eteld-Pohjanmaan ja Keski-Suomen ELY-keskusten aiempien lausunto-
jen mukaisesti, ettéd Alajirvi—Petdjivesi reitin vaikutusalueella on kolme liito-oravan li-
sdéntymis- ja levihdyspaikkaa, joiden osalta on tarpeen asettaa lupamaarayksid. Soinin
Pontisen ja Koivulehdon liito-orava-alueiden osalta Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus on
aiemmassa lausunnossaan todennut, etté lisddntymis- ja levihdyspaikkojen hévittimi-
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sen ja heikentdmisen estdmiseksi tulee mahdollisten liito-oravien pesépuiden sijoittu-
minen selvittdd maastossa raivattavalla alueella. Tarve on todettu my6s yhteysviran-
omaisen perustellussa paidtelméssd. Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd Pontisen ja
Koivulehdon liito-orava-alueiden nyKyinen laajuus on selvitettdvd ennen hankkeen to-
teuttamisen aloittamista ja selvitys on toimitettava lausuttavaksi Lupa- ja valvontaviras-
tolle. Multian Soininahon liito-orava-alueen osalta Keski-Suomen ELY-keskus on
aiemmassa lausunnossaan todennut, etti lisddntymis- ja levihdyspaikka voi ulottua voi-
majohtoaukean leventdmisessi hakattavalle alueelle, jos alueelle on muodostunut uusia
liito-oravan pesépuita vuonna 2021 tehdyn selvityksen jidlkeen. Lupa- ja valvontavirasto
katsoo, ettd Soininahon liito-orava-alueen osalta on ennen hankkeen toteuttamista teh-
tavi pdivitetty liito-oravaselvitys ja toimitettava se lausuttavaksi Lupa- ja valvontavi-
rastolle. Vaihtoehtoisesti Soininahon osalta voidaan antaa lupaméériys, jonka mukaan
voimajohtoalue ei saa laajentua nykyistd enempii liito-oravan lisddntymis- ja levahdys-
paikkaa kohti, jolloin puusto ja muu kasvillisuus siilyy koskemattomana eiké paikkaan
kohdistu vaikutuksia. Kaikkien edelld mainittujen liito-orava-alueiden osalta on tarvit-
taessa tarkistettava luonnonsuojelulain 83 §:n mukaisen poikkeusluvan tarve Lupa- ja
valvontavirastolta. Lupa- ja valvontaviranomainen on esittanyt edelld mainitun perus-
teella lupaméirdyksen asettamista Soinin Pontisen ja Koivulehdon sekd Multian Soi-
ninahon liito-oraville aiheutuvien vaikutusten lieventéimiseksi. Lisdksi perustuen Keski-
Suomen ELY-keskuksen lausuntoon Lupa- ja valvontavirasto on esittinyt lupam#ariyk-
sen asettamista Multian Soininahon osalta siten, ettd reunavyShykkeen hoidossa on ji-
tettdvd pystyyn mahdollisimman paljon lehtipuuta liito-oravan ravintoresurssiksi.

Luontotyyppien ja kasvillisuuden osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd yh-
teysviranomaisen perustellun paédtelmédn mukaan hankkeella on merkittdvid vaikutuksia
kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin. Hankkeessa poistetaan puustoa pitkiltd leveneviltd
johtoalueelta, jolta on tunnistettu useita huomionarvoisia luontotyyppi- ja kasvillisuus-
kohteita, kuten uhanalaisia luontotyyppeji. Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd toimin-
nanharjoittajan on laadittava kohdekohtainen suunnitelma Y VA-selostuksen kappa-
leessa 6.4 tunnistettuihin arvokkaisiin luontotyyppi- ja kasvillisuuskohteisiin kohdistu-
vien haitallisten vaikutusten rajoittamisesta ja suunnitelma on toimitettava tiedoksi
Lupa- ja valvontavirastolle ennen hankkeen rakentamisen ja sithen kuuluvan puuston
poistamisen aloittamista. Lupa- ja valvontavirasto on antanut lausunnossaan ohjeita
suunnitelman laatimiseen. Myds yhteysviranomainen on perustellussa péditelméssédn
todennut, ettd arvokkaiden luontokohteiden osalta kohdekohtainen ohjeistus on hyvi
tapa varmistaa kohteiden huomioiminen rakentamisvaiheessa. Lupa- ja valvontavirasto
on esittdnyt edelld mainitun perusteella lupaméariyksen asettamista arvokkaiden luon-
totyyppien ja kasvillisuuden huomioimiseksi.

Suopunakidmmekin osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd yhteysviranomai-
sen perustellun pddtelmén mukaan hankkeen vaikutusalueella kasvaa luonnonsuojelu-
asetuksen (1066/2023) nojalla rauhoitettu suopunakdmmekkd. Lupa- ja valvontavirasto
katsoo, ettd ilman lieventdvid toimenpiteitd hanke saattaa johtaa luonnonsuojelulain
vastaisesti kasvin hivittimiseen alueella kasvillisuuden raivauksen ja rakentamisen
vuoksi, miki on katsottavissa vaikutukseltaan merkittdvéksi. Lupa- ja valvontavirasto
on esittinyt edelld mainitun perusteella lupamaérdyksen asettamista suopunakdmmekin
huomioimiseksi laatimalla suunnitelma punakdmmekén huomioimisesta voimajohdon
rakentamisessa ja kunnossapidossa ja ldhettamailld se Lupa- ja valvontavirastolle tie-
doksi.
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Linnuston osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd yhteysviranomaisen perus-
tellun paitelmidn mukaan hankkeella on merkittédvid vaikutuksia linnustoon. Perustel-
lussa padtelmissd on mainittu, ettd lintujen térmaysriskid vahentdvid huomiorakenteita
tulee ottaa kdyttoon tarkeimmilld lintujen levdhdysalueilla ja niihin liittyvilla nousu- ja
laskeutumisalueilla. Edelleen perustellun paédtelmén mukaan merkintimuodoksi tulee
valita mahdollisimman tehokkaasti lintujen torméayksii estdvi ratkaisu, jonka maisema-
vaikutukset jéisivit kuitenkin mahdollisimman vahiisiksi. Lupa- ja valvontavirasto kat-
s00, ettd johdon omistajan on asennettava voimajohtorakenteisiin lintujen térméysriskid
viahentdvat huomiorakenteet Matosuon maakunnallisesti tirkeilld lintualueella (pylvadt
85-88) sekd salassa pidettivin lajin reviirilld sijaitseville avoimille alueille (pylviit 79—
88, 154-162, 164-167, 170-171 ja 175-178). Lisiksi salassa pidettdvin lajin mahdol-
listen pesipaikkojen ldheisyyteen sijoittuva rakentaminen pylvisvileilld 69-97 ja 155—
182 on suoritettava lajin pesiméajan 1.2.—31.7. ulkopuolella. Salassa pidettdavaan lajiin
kohdistuvia vaikutuksia on késitelty tarkemmin Lupa- ja valvontaviraston lausunnon
salassa pidettivissa liitteessd 1. Lupa- ja valvontavirasto on esittényt edelld mainitun
perusteella kahden lupamiériyksen asettamista linnustovaikutusten huomioimiseksi.

Metsédpeuran osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd yhteysviranomaisen pe-
rustellussa paédtelméssi on todettu, ettd hankkeen toteutuksessa on otettava huomioon ja
toteutettava varovaisuusperiaatteen mukaiset toimenpiteet metsépeuran vasomisen tur-
vaamiseksi. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen lunastuslupahakemuksesta annetun lau-
sunnon mukaan metsdpeuralle atheutuvan haitan minimoimiseksi hankkeen eniten me-
lua aiheuttavia ty§vaiheita tulee vilttid metsépeuran kannalta herkkéné vasomisaikana
touko-elokuussa. Lupa- ja valvontavirasto suosittelee, ettd hankkeesta metsapeuralle ai-
heutuvien vaikutusten vihentdmiseksi johdon omistaja toteuttaa lihelle metsdpeuran
vasomisalueena kédyttimaid Matosuota (pylvéit 75-88) sijoittuvan rakentamisen metsa-
peuran tirkeimmén vasomisajan 1.5.-31.8. ulkopuolella. Lupa- ja valvontavirasto ei
kuitenkaan esitd lupaméérdystid metsépeuravaikutusten huomioimiseksi.

Pohjaveden suojelun osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd hanke sijoittuu
Syrjéharjun luokan 1E pohjavesialueelle (0959251) ja Lopakankankaan luokan 2 poh-
javesialueelle (0949505). Yhteysviranomaisen perustellussa pddtelméssid on todettu,
ettd rakentamisvaiheessa tulee erityisesti huomioida varovaisuus pohjavesialueilla.
Keski-Suomen ELY-keskuksen lunastuslupahakemuksesta annetun lausunnon mukai-
sesti rakennustoimenpiteisti ei saa aiheutua pohjaveden haitallista purkautumista, poh-
javeden pinnan alenemista tai heikkolaatuisten pintavesien imeytymistd pohjavesimuo-
dostumaan. Mikili toimenpiteistd voi aiheutua edelld mainittuja seurauksia, toimenpi-
teille on tarpeen hakea vesilain mukainen lupa. ELY-keskus on antanut lausunnossaan
ohjeita pohjaveden suojelemiseksi muun muassa kantojen poistokiellon ja rakentami-
seen liittyvien Oljyvahinkoriskien osalta. Lupa- ja valvontavirasto katsoo ELY-
keskuksen aiemman lausunnon perusteella, ettd ilman lieventivid toimenpiteitd hank-
keella voi olla haitallisia vaikutuksia pohjaveteen. Vaikutuksia voidaan lisdksi pitdd
merkittdavind, silld ne voivat johtaa seurauksiin, jotka edellyttidvit vesilain mukaista lu-
paa. Lupa- ja valvontavirasto toteaa, ettd johdon omistajan on toimitettava Lupa- ja val-
vontavirastolle tiedoksi suunnitelma pohjavesivaikutusten rajoittamisesta. Lupa- ja val-
vontavirasto on esittinyt edelld mainitun perusteella lupaméariyksen asettamista poh-
javesien suojelemiseksi.

Pintavesien suojelun osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, etti YVA-
selostuksessa on todettu hankkeen vaikutusalueelta lukuisia vesilain 2 luvun 11 §:n tar-
koittamia pienvesikohteita, joiden luonnontilan vaarantaminen on kielletty. Vaikutus-
alueella sijaitsee myos vesilain 1 luvun 3 §:n tarkoittamia vesistdjd, joiden osalta hanke
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voi tapauskohtaisesti vaatia vesilain mukaisen luvan. Hankkeen toteuttamisella voi olla
kielteisid vaikutuksia edelld mainittuihin vesistokohteisiin ja vaikutuksia on pidettivi
merkittdving, silld ne voivat olla vesilain vastaisia ja kohdistua lukuisiin kohteisiin.
Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd johdon omistajan on laadittava suunnitelma hank-
keen vaikutusalueelta YV A-selostuksessa tunnistettuihin vesiluontotyyppeihin kohdis-
tuvien vaikutusten rajoittamisesta ja vesilain vastaisten vaikutusten estimisesté ja ldhe-
tettdvid suunnitelma tiedoksi ennen hankkeen toteuttamista Lupa- ja valvontavirastolle.
Lupa- ja valvontavirasto on antanut lausunnossaan ohjeita suunnitelman laatimiseen.
Liséksi Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd johdon omistajan on sijoitettava rakenta-
misesta syntyvit kaivuumassat siten, ettd ne eivit padse huuhtoutumaan ojiin tai virta-
vesiin, tarvittaessa tulee toteuttaa eroosiosuojaukset huuhtoutumisen ehkiisemiseksi.
Lupa- ja valvontavirasto on esittdnyt edelld mainitun perusteella kahden lupaméérayk-
sen asettamista pintavesien suojelemiseksi.

Maisema-arvojen osalta Lupa- ja valvontavirasto on todennut, ettd Keski-Suomen ELY-
keskuksen aiemman lunastuslupahakemuksesta annetun lausunnon mukaan hankkeen
vaikutusalueella maiseman kannalta kriittisimpid, paikallisesti merkittidvid kohteita ovat
pienten vesistdjen ylitykset ja ranta-alueet. Voimajohto kulkee Paskonlammen ja Kuok-
kalammen viliselld alueella (pylvdat 219-221), Saarilammen yli (pylvddt 250-251),
Pirttilammen yli (259-260) ja sivuaa Kaleton-lampea (pylvis 280). Kyseisten vesistdjen
ranta-alueet ovat osoitettu Multian vesistdjen rantayleiskaavassa MY -alueena (maa- ja
metsitalousvaltainen alue, jolla on erityisii ympéristdarvoja tai ulkoilun ohjaamistar-
vetta; alue, jolla on vesimaiseman, luonnonympériston tai kulttuuriympériston erityisid
arvoja tai ulkoilun ohjaamistarvetta). Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd hankkeen
vaikutukset kyseisten vesistdjen maisema-arvoihin eivit ole merkittdvid tai kaavamaa-
riysten vastaisia eikd hanke aiheuta olennaista muutosta nykytilaan verrattuna. Lupa- ja
valvontavirasto kuitenkin suosittelee ottamaan huomioon ja pyrkimaan sdilyttdméan
alueen maisema-arvot hankkeen toteuttamisessa.

Hakija on yleisvastineessaan todennut, ettd Lupa- ja valvontavirasto tulkitsee ehdotta-
missaan lupamairdyksissé lunastuslupalain mahdollistamaa lupaméarédysten asettamista
liian laveasti. Lunastuslupalakia sovelletaan vain YVA-menettelyéd edellyttéviin hank-
keisiin eikd voimajohdon rakentaminen aina edellytd YV A-menettelyd. Lunastuslupa-
laki on kiintedsti sidoksissa YVA-menettelyyn ja siind 16ydettéviin tuloksiin merkitti-
vistd ympiristovaikutuksista, ja mikali YVA-menettelyi ei sovelleta, ei merkittdvid ym-
paristovaikutuksia ole eikd lupaméériayksid voida antaa. Hakijan mukaan tdmé on tér-
kein ohjenuora lupamidrdysten asettamisessa tai niiden lainmukaisuuden tulkinnassa.
Mikili YV A-menettelyd sovelletaan, mutta vaikutusta ei ole todettu Y VA-menettelyyn
perustuen merkittéviksi, ei lupaméérdyksid voida asettaa. Lupamaiériyksii ei tule antaa
vain silld perusteella, ettd toistetaan voimassa olevaa lainsaddéntdd ja sen kieltoja, lu-
nastuslupaméériykset eivit ole mydskidn esimerkiksi luonnonsuojelulain valvonnan
instrumentti vaan lunastuslupamééariysten tarkoituksena on selvisti ohjata hankkeen to-
teuttamista siten, ettd merkittdviksi todettuja ympéristovaikutuksia voidaan rajoittaa.
Hakija huomauttaa, ettd lupamaaréyksia voidaan antaa ainoastaan johdon reitistd, hank-
keen toteuttamistavasta, ajankohdasta seké hankkeen vaikutusten tarkkailemisesta. Kui-
tenkin useassa esitetyssd lupaméadrdyksessd vaaditaan uuden selvityksen tai suunnitel-
man laatimista lausuttavaksi tai tiedoksi, misté ei hakijan mukaan voida antaa lunastus-
lupalain perusteella lupaméaridystd. Hakija korostaa, ettd erityistd painoarvoa tulee antaa
perustellun pdételmin jilkeen tehdylle kokousmuistiolle hakijan ja yhteysviranomaisen
vililla. Mikali lupaméérdysharkinnassa kisitelldan samaan asiaan liittyvaai toista tulkin-
taa, etusija tulee antaa muistiossa todetulle tulkinnalle, mikd on ldhimpind YVA-
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menettely ja siind yhteysviranomaisen ominaisuudessa toimivalla on ollut paras koko-
naiskésitys hankkeen ympéristovaikutuksista.

Syrjéharjun Natura-alueeseen liittyvin lupamédrayksen osalta hakija on vastannut, ettd
yleisvastineen mukaisesti vaatimus toimittaa suunnitelma tiedoksi tai lausuttavaksi ei
voi olla lunastuslupalakiin perustuva lupaméariys. Lupaméérdys on kuitenkin taustal-
taan perusteltu, silld sen on tarkoitus varmistaa Natura-alueen heikentiimiskiellon toteu-
tuminen vaatien valttamattomiad lieventdmistoimia Keski-Suomen ELY-keskuksen Na-
tura-lausunnon mukaisesti. Hakija on esittédnyt vaihtoehtoiseksi lupaméirdykseksi Na-
tura-lausunnon lievennystoimenpiteiden suoran kirjaamisen seuraavasti: johtoaukean
raivauksien yhteydessid syntyvit hakkuutihteet tulee kerétd pois johtoaukean kaakon-
eteldn-ldnnen suuntaisilta valorinteilta.

Soinin Pontisen ja Koivulehdon sekd Multian Soininahon liito-orava-alueiden jatkosel-
vittamiseen liittyvan lupaméériayksen osalta hakija on vastannut, ettéd yleisvastineen mu-
kaisesti vaatimus toimittaa selvitys tai suunnitelma tiedoksi tai lausuttavaksi ei voi olla
lunastuslupalakiin perustuva lupaméairdys. Hakija huomauttaa, ettd tiukasti suojellun
liito-oravan levihdys- ja lisddntymispaikkojen heikentdminen on suoraan luonnonsuo-
jelulain ja luontodirektiivin nojalla kiellettya eikd lupaméarayksessa ole ldhtokohtaisesti
tarpeen toistaa voimassa olevaa lakia. Perustellun paatelmin mukaan alueet rajoittuvat
johtoalueen ulkopuolelle, vaikka liito-oravan levittdytyminen johtoalueelle on mahdol-
lista. Hakijan mukaan alueen uudelleenarviointiin liittyva lupamaéirays ei ole lunastus-
lupalain mukainen. Hakija katsoo, ettd Lupa- ja valvontaviraston esittimalle lupamaa-
riykselle ei ole lainmukaisia perusteita eikd sitd tule asettaa. Toissijaisesti hakija on
esittdnyt vaihtoehtoiseksi lupamééraykseksi, ettd edelld mainittuja liito-oravan lisdéinty-
mis- ja levihdyspaikat saattavat ulottua YVA-menettelyssi selvitettyd laajemmalle eiki
niitd saa hivittdi tai heikentdd.

Multian Soininahon reunavyohykkeen hoitoon liittyvin lupaméirdyksen osalta hakija
on vastannut, ettd perustellussa padtelméssé vaikutusta ei ole todettu merkittaviksi. On
selvad, ettd reunavyohykkeelld puuston kasvattamista tulee joka tapauksessa rajoittaa,
miki nikyy myds perustelussa paitelméssd mainitussa, etté lehtipuita tulee jittdd mah-
dollisimman paljon. Hakija katsoo, ettd mikéli lehtipuita ei voi jdttad lainkaan reuna-
vyohykkeelle, vaikutus ei edelleenkiin olisi laissa kielletty levihdys- ja lisddntymispai-
kan havittaminen ja heikentdminen. Hakija katsoo, ettd Lupa- ja valvontaviraston esit-
tamille lupaméardykselle ei ole lainmukaisia perusteita eik sitd tule asettaa.

Arvokkaiden luontotyyppien ja kasvillisuuden huomioimiseksi liittyvidn lupamddrdyk-
sen osalta hakija on vastannut, ettid yleisvastineen mukaisesti vaatimus toimittaa suun-
nitelma tiedoksi tai lausuttavaksi ei voi olla lunastuslupalakiin perustuva lupaméaériys.
Hakija katsoo, ettd Lupa- ja valvontaviraston esittimélle lupamaériaykselle ei ole lain-
mukaisia perusteita eik sitd tule asettaa.

Suopunakdmmekkidn liittyvin lupamédridyksen osalta hakija on vastannut, ettd yleis-
vastineen mukaisesti vaatimus toimittaa suunnitelma lausuttavaksi ei voi olla lunastus-
lupalakiin perustuva lupaméiriys. Suopunakdmmekkd on luonnonsuojelulain nojalla
rauhoitettu, eikd lupamiirdyksessd ole tarpeen toistaa olemassa olevaa lakia. Hakija
katsoo, ettd Lupa- ja valvontaviraston esittamaille lupaméaridykselle ei ole lainmukaisia
perusteita eikd sité tule asettaa. Toissijaisesti hakija on esittdnyt vaihtoehtoiseksi lupa-
mairdykseksi, ettd voimajohtoalueella kasvavaa rauhoitettua suopunakdammekkai ei saa
havittda.
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Lintujen torméysriskid vahentéviin rakenteisiin liittyvan lupamaérdyksen osalta hakija
on vastannut, ettd esitetyilld pylvéasvileillda huomiomerkinnit ovat YVA-menettelyn pe-
rusteella tarpeelliset merkittdvien linnustovaikutusten rajoittamiseksi. Hakija kannattaa
Lupa- ja valvontaviraston esitystd lupamaardykseksi.

Salassa pidettivén lajin pesiméajan rauhoittamiseen liittyvin lupaméériyksen osalta ha-
kija on vastannut, etti esitetty lupamairdys perustuu Metsahallituksen YV A-selostusta
koskevassa lausunnossa todettuun varovaisuusperiaatteeseen siité, ettd salassa pidetti-
vién lajin ydinreviirilld voi olla muitakin kuin tunnettuja pesia. 12.6.2023 péivityssi pe-
rustellun pAitelmin huomioimiseksi laaditussa muistiossa on todettu, ettd 1,8 kilometrin
etdisyys tunnetusta vaihtopesdsti on riittdvi ja voimajohtorakentamisen héirigvaikutuk-
set pysyvit vihiisind. Lupa- ja valvontaviraston esitys perustuu eridvéan tulkintaan tar-
peellisesta rakentamiseen liittyvidsté aikarajoituksesta, kuin hakija ja yhteysviranomai-
nen ovat yhteisesti perustellun péditelmin jilkeisessd kokouksessa todenneet. Tulkinta-
erimielisyydessé yhteysviranomaisen nikemykselld tulee olla suurempi painoarvo kuin
lunastuslupalain méaérdyksid valvovalla taholla. Hakija katsoo, ettd Lupa- ja valvonta-
viraston esittimille lupaméariykselle ei ole lainmukaisia perusteita eiki sitd tule aset-
taa.

Pohjavesien suojeluun liittyvén lupamairayksen osalta hakija on vastannut, ettd voima-
johdon rakentamisessa tai kunnossapidossa ei poisteta kantoja eikd kdytetd kemiallisia
kasvintorjunta-aineita. YVA-selostuksen mukaan todenndkaisid vaikutuksia pohjave-
sille ei ole. On selvii, ettd rakentamisessa tulee huomioida erityinen varovaisuus poh-
javesialueilla, pohjaveden pilaamiskielto on ehdoton. Pohjaveden suojelu on huomioitu
ympiéristoasioita koskevissa sopimusehdoissa, joita hakija on luetellut vastineessaan.
Hakijan mukaan lunastuslupaan liitettdvd méérdys hankkeen toteuttamistavasta ei ole
tarkoituksenmukainen keino pohjaveden suojelemiseksi eikd se perustu YVA-
menettelyssé todettuihin merkittdviin ympéristovaikutuksiin. Hakija katsoo, ettd Lupa-
ja valvontaviraston esittimalle lupaméirdykselle ei ole lainmukaisia perusteita eiki sitd
tule asettaa.

Vesiluontotyyppien ja vesistéjen huomioimiseksi liittyvin lupaméariyksen osalta ha-
kija on vastannut, ettd yleisvastineen mukaisesti vaatimus toimittaa suunnitelma tie-
doksi tai lausuttavaksi ei voi olla lunastuslupalakiin perustuva lupaméairdys. Hakija kat-
s00, ettd Lupa- ja valvontaviraston esittdmille lupaméiraykselle ei ole lainmukaisia pe-
rusteita eikd sité tule asettaa.

Rakentamisessa syntyvien kaivuumassojen vesistovaikutuksiin liittyvéin lupaméarayk-
sen osalta hakija on vastannut, ettd esitetystd lupamadrayksesti ei ole erityistd mainintaa
YVA-selostuksessa tai perustellussa padtelmassd. Hakija katsoo, ettd Lupa- ja valvon-
taviraston esittimélle lupamiériaykselle ei ole lainmukaisia perusteita eikd sitd tule aset-
taa.

Asianosaisten lausunnot

Hanke kohdistuu 242 rekisteriyksikk6on. Asianomaisille kiinteistonomistajille ja kéyt-
tooikeuden haltijoille on varattu tilaisuus antaa lausuntonsa hakemuksesta lunastuslain
8 a §:ssd sdddetylld tavalla.

Esa ja Tuija Kotala kiinteistgilté 759-403-23-64 Perdld ja 759-403-39-471 Viemero
ovat todenneet, ettd voimajohto aiotaan rakentaa omistajien kiinteistdille kokonaan uu-
teen johtokdytdvadn hyddyntiméttd olemassa olevaa johtokdytdvad viitaten asutuksen
liheisyyteen Soinin Marjoperilld. Nykyisin on kdytettivissd erilaisia pylvisratkaisuja
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ja maakaapelointivaihtoehtoja minimoimaan sdhkonsiirron asutukselle aiheuttamaa
haittaa. Taloudellisiin syihin vetoaminen onnahtaa, koska metsidn hévittiminen pysy-
visti aiheuttaa osaltaan ilmastonmuutosta, jonka kustannuksia on vaikea arvottaa.
Omistajat eivit ole tyytyviisid lunastuskorvauksiin, siirtoyhtié on lunastusmenettelyssi
ylivoimainen maanomistajiin verrattuna. Omistajat katsovat nykyisen voimalinjan pai-
kan ensisijaisena toteuttamisvaihtoehtona. Jos kiertovaihtoehto halutaan toteuttaa, on se
tehtdvd vasta hallituksen valmisteleman lunastuslain muutoksen jilkeen.

Jari Hokkanen kiinteistoiltd 495-403-10-13 Saramdki, 495-403-10-15 Saraoja ja 495-
403-10-20 Saunasaari on todennut, ettd Multian Saraperin neljidn asuinkiinteiston kier-
tava reittivaihtoehto tulee palauttaa uudelleen suunnitteluun. Lausunnon karttaliitteend
on esitetty kiertovaihtoehto Toyrynvuoren lahist6lta Saraperdn eteldpuolelta. Voimalin-
jojen tarve lisddntyy voimakkaasti tulevaisuudessa ja nyt rakennettavan voimajohdon
lisidksi voidaan joutua rakentamaan lisdd voimajohtoja samaan johtokdytividn. Talloin
laajentuva johtokéytévi tulisi liian ldhelle rakennuksia ja pihapiirejé, ja ainakin ulkora-
kennuksia jouduttaisiin purkamaan.

Hakijan vastine

Esa ja Tuija Kotalan lausuntoon hakija on vastannut, ettd Marjoperén kiertovaihtoehto
otettiin uudeksi reittivaihtoehdoksi YVA-ohjelmavaiheen jilkeen saadun yleisopalaut-
teen perusteella. Kiertovaihtoehto todettiin YVA-menettelyn perusteella parhaimmaksi
vaihtoehdoksi ja se valittiin jatkosuunnitteluun. YVA-menettelyn perusteella valittu
reitti on vaikutuksiltaan vihiisin ja asutuksen kannalta selvisti parempi vaihtoehto. Ny-
kyiselle paikalle rakennettuna voimajohto nykyisti levedmpina ja suurempana olisi ai-
heuttanut lisdhaittaa asumiselle, neljan asuinrakennuksen sijoittuessa alle 100 metrin
etdisyydelle voimajohdosta. Rakentaminen nykyiseen kiytivain olisi edellyttanyt myds
talousrakennusten purkamisia. Maakaapeloinnin osalta hakija on todennut, ettd maakaa-
pelointi ei ole toteuttamiskelpoinen ratkaisu, 400 kV maakaapelin kdyttévarmuuteen ja
teknisiin ominaisuuksiin liittyy riskeji ja epdvarmuuksia, maakaapelin kayttoiké on ly-
hyempi ja kdytonaikaiset viat voivat olla pitkdkestoisia. 400 kV maakaapelointi on li-
saksi huomattavasti kalliimpaa, arviolta noin 10 kertaa kalliimpaa kuin 400 kV ilmajoh-
toratkaisu. Maanomistajille maksettavat korvaukset médritian lunastustoimituksessa
riippumattoman lunastustoimikunnan toimesta, maanomistajalle tulee korvata taloudel-
liset menetykset tdyden korvauksen periaatteen mukaisesti siten, ettd maanomistajan
varallisuusasema ei muutu.

Jari Hokkasen lausuntoon hakija on vastannut, ettd voimajohtosuunnittelussa paéperi-
aatteena on entisen voimajohdon paikalle rakentaminen, jolloin ympiristélliset ja maan-
kéytolliset vaikutukset ovat 1dhtokohtaisesti pienemmat. Merkityksellisissi tapauksissa
linjauksesta on poikettu, esimerkiksi Soinin Marjoperdn asuinrakennusten vuoksi ja
luonnonsuojelualueiden kiertimisen vuoksi. Saraperan kohdalla asuinrakennukset si-
joittuvat yli 100 metrin etiisyydelle voimajohtolinjauksesta. Esitetty kiertovaihtoehto
on tarkasteltu ja hylatty YVA-selostuksessa, vaikutukset ympéristoon ja asumiseen ovat
niin lievit, ettd uuden maastokiytivin rakentaminen ei olisi ympiristollisesti tai talou-
dellisesti tarkoituksenmukaista. Hakijalla ei ole suunnitelmissa lisdyhteyksien tarvetta
rakennettavan voimajohdon rinnalle. Suunnittelussa ei voida huomioida teoreettisia voi-
majohtomahdollisuuksia, muuten lopputulokset eivit olisi kokonaisuutena tarkoituk-
senmukaisia sisiiltden liikaa varauksia.
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SOVELLETTAVAT LAINKOHDAT

Suomen perustuslain 15 §:n 1 momentin mukaan jokaisen omaisuus on turvattu. Pyké-
ldn 2 momentin mukaan omaisuuden pakkolunastuksesta yleiseen tarpeeseen téytti kor-
vausta vastaan séddetéén lailla.

Lunastuslain 4 §:n 1 momentin mukaan lunastaa saadaan, kun yleinen tarve sitd vaatii.
Lunastusta ei kuitenkaan saa panna toimeen, jos lunastuksen tarkoitus voidaan yhti so-
pivasti saavuttaa jollain muulla tavalla taikka jos lunastuksesta yksityiselle edulle koi-
tuva haitta on suurempi kuin siitd yleiselle edulle saatava hyoty.

Lunastuslain 4 §:n 2 momentin mukaan lunastuksen hakija voi olla my®ds yksityisoi-
keudellinen yhteisd, joka osoittaa yleisen tarpeen vaativan lunastusta ja esittdd luotet-
tavan selvityksen siité, ettd lunastettava omaisuus tullaan kdyttimaan aiottuun tarkoi-
tukseen.

Lunastuslain 5 §:n 1 momentin mukaan lunastusluvan antaa hakemuksesta valtioneu-
vosto yleisistunnossaan.

Lunastuslain 10 §:n 1 momentin mukaan lunastusluvassa on yksil6itidva lunastuksen
kohde. Lunastuksen kohde voidaan kuitenkin vihemman tirkeilta osiltaan jttad lunas-
tustoimituksessa madrattdviksi, jos lunastus tapahtuu voimansiirtolinjan, maakaasu-
verkoston tai muun ndihin verrattavan hankkeen rakentamista varten ja lunastuksen
kohteen yleispiirteistd osoittamista voidaan pitéé lunastuslupaa annettaessa riittavina.

Lunastuslain 58 §:n mukaan, jos tdiden kiireellinen aloittaminen tai muut tirkedt syyt sitd
vaativat, voi hakija saada oikeuden ottaa haltuunsa lunastettava omaisuus ennen lunastus-
lain 57 §:n 1 momentissa tarkoitettua ajankohtaa.

Lunastuslain 59 §:n 1 momentin mukaan luvan ennakkohaltuunottoon myontéd hakemuk-
sesta lunastusluvan antava viranomainen.

Lunastuslupalain 2 §:n mukaan lakia sovelletaan hankkeisiin, joissa tarkoituksena on ra-
kentaa maanpiéillinen jénnitteeltddn vihintadn 220 kilovoltin ja pituudeltaan yli 15 kilo-
metrin mittainen sihkgjohto, kaasun, 6ljyn tai kemikaalien kuljettamiseen tarkoitettu siir-
toputki, jonka pituus on yli 40 kilometrii ja halkaisija DN 800 millimetrié tai muu maan-
paillinen sihkgjohto tai siirtoputki, jos hankkeeseen sovelletaan YVA-lakia.

Lunastuslupalain 4 §:n 1 momentin mukaan sdhkdjohto ja siirtoputki on rakennettava
teknisesti ja taloudellisesti toteuttamiskelpoisella tavalla siten, ettd ympiristolle ja alu-
eiden kéytolle aiheutuvat haitat jaéivat mahdollisimman viéhiisiksi. Rakentamisesta ei
saa aiheutua kenellekdin enempadi vahinkoa tai haittaa kuin on valttimétonta.

Lunastuslupalain 4 §:n 2 momentin mukaan sihkdjohtoa ja siirtoputkea rakennettaessa
on otettava huomioon asemakaava. Alueella, jolla on voimassa maakuntakaava tai oi-
keusvaikutteinen yleiskaava, sihkdjohdon tai siirtoputken rakentaminen ei saa vaikeut-
taa alueen kiyttimistd voimassa olevassa kaavassa osoitettuun tarkoitukseen.

Lunastuslupalain 4 §:n 3 momentin mukaan lunastuslupapditoksessd on annettava
hankkeesta aiheutuvien merkittédvien haitallisten vaikutusten rajoittamiseksi vilttdmét-
tomét maidrdykset johdon tai putken reitistd, hankkeen toteuttamistavasta ja ajankoh-
dasta sekd hankkeen vaikutusten tarkkailemisesta.
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VALTIONEUVOSTON PAATOS

Perustelut

Valtioneuvosto mydntia lunastuslain 4 §:n ja lunastuslupalain 4 §:n nojalla hakijalle lu-
van hakemuksen ja siihen liitetyn kartan mukaisesti lunastamalla hankkia pysyvin kéyt-
tdoikeuden 400 + 110 kV sidhkonsiirtojohtoja ja tiedonsiirtolaitteita varten tarvittaviin
hakemuksessa lueteltujen kiinteistojen alueisiin Alajirven, Ahtirin, Saarijirven ja Keu-
ruun kaupungeissa sekd Soinin, Multian ja Petdjdveden kunnissa. Lunastus alkaa kiin-
teistoltd 5-404-77-3 Alajdrven sihkoasema Alajdrven kaupungissa ja pdittyy kiinteis-
tolle 592-404-13-391 Petidjiaveden muuntoasema Petdjaveden kunnassa. Johdon pituus
on noin 100 kilometrig.

Lunastuksen kohde jétetdin lunastuslain 10 §:n 1 momentin mukaisesti vihemman tér-
keiltd osiltaan lunastustoimituksessa madrattaviksi.

Valtioneuvosto myontid hakijalle lunastuslain 58 §:n mukaisen ennakkohaltuunottoluvan.

Hakijan on noudatettava jéljempéni esitettyjd lunastuslupalain 4 §:n 3 momentin nojalla
annettuja lupamaérayksii.

Lunastushankkeella vahvistetaan valtakunnan séhkonsiirtoa sekd siirtokapasiteettia, ja
lunastushanketta toteuttaa kantaverkonhaltija. Kantaverkon kehittimisté ohjaa télld het-
kella etupidssid uusiutuvan sihkdntuotannon kuten tuulivoimatuotannon merkittiva li-
sddntyminen, joka edellyttdd siirtokapasiteetin lisdédmistd sdhkén uusista tuotantokoh-
teista kulutuskohteisiin. Haettu lunastushanke on tarpeellinen erityisesti lédntisessd ja
pohjoisessa Suomessa tuotetun sahkon siirtdimiseen eteldisen Suomen kulutuskohteisiin.
Hankkeelle on myo6nnetty sahkomarkkinalain mukainen hankelupa. Tamén perusteella
valtioneuvosto katsoo, ettd hanke on yleisen tarpeen vaatima.

Valtioneuvosto katsoo, ettd hakijan hakemat kiyttoikeuden rajoitukset ovat vastaaville
hankkeille tavanomaisia ja lunastuksen tarkoituksen saavuttamiseksi valttimattomii ja
oikeasuhtaisia. Lunastushanke toteutetaan valtakunnallisten alueidenkéyttotavoitteiden
mukaisesti ldhes kokonaisuudessaan olemassa olevaan johtokidytdviin entisen puretta-
van 110 kV voimajohdon paikalle, jolloin lunastusalue levenee 4 metrid johtokdytavin
molemmin puolin. Johtoreitille ja toteuttamistavalle on kattavasti selvitetty vaihtoehtoja
ja vaikutuksia ympdristovaikutusten arviointimenettelyssd sekd sen jdlkeisessd jatko-
suunnittelussa. Hakemukseen valitussa linjauksessa on poikettu perustellusti nykyisesti
johtokiytivisti Soinin Marjoperilld asutuksen kiertdmiseksi sekd Multian Vilhusenma-
essd suojelualueen kiertdimiseksi. Johtopédatoksend valtioneuvosto katsoo hakemuksessa
esitetyn johtolinjauksen ja toteuttamistavan tarkoituksenmukaiseksi ja perustelluksi
eikd lunastuksen tarkoitusta voida yhti sopivasti saavuttaa milldan muulla tavalla.

Hankkeesta yleiselle edulle saatava hyoty on todettu edelld yleisen tarpeen vaatimuksen
perusteluissa. Hakija on teknistaloudellisten reunaehtojen salliessa asianmukaisesti mi-
nimoinut hankkeen haitallisia kokonaisvaikutuksia ympdristolle, alueidenkéytolle ja yk-
sityiselle edulle ympéristovaikutusten arviointimenettelyn seké sen perusteella valitun
johtoreitin ja toteuttamistavan perusteella. Haittoja on ehkéisty muun muassa kaytta-
milld ensisijaisesti olemassa olevaa johtokdytdvad, suunnittelemalla lintutorméyksid
vihentdvid huomiomerkint6jd sekd sijoittamalla pylvéit vaikutuksia lieventavilld ta-
valla. Merkittédvid haittoja rajoitetaan ja viltetddn konkreettisesti jaljempini luetelluilla
lupamadriyksilld. Valtioneuvosto toteaa, ettd hankkeen haitalliset vaikutukset ovat vas-
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taaville hankkeille tavanomaisia ja lunastuksen edellytysten kannalta kohtuullisia ja hy-
viksyttivid, eikd rakentaminen vaikeuta alueiden kdyttdmistd maakunta- ja yleiskaa-
voissa osoitettuihin tarkoituksiin. Valtioneuvosto katsoo, ettd yleiselle edulle saatava
hy6ty on suurempi kuin yksityiselle edulle tuleva haitta, ympiristolle ja alueidenkiy-
tolle aiheutuvat haitat jasvat mahdollisimman vihéisiksi eikd johdon rakentamisesta ai-
heudu kenellekddn enempéid vahinkoa tai haittaa kuin on vélttimétonta.

Hakija on hakemuksessa pyytinyt ennakkohaltuunottoluvan myontéimisti voimajohdon
rakentamista varten, koska johdon rakentaminen on tarkoitus aloittaa vuonna 2026. Val-
tioneuvosto katsoo, ettd kiireellisyysedellytys tayttyy ja ennakkohaltuunottolupa voi-
daan my&ntdd haetun mukaisesti.

Perustelut lupamiiriyksille

Lupa- ja valvontavirasto on antanut esityksen lunastusluvassa annettavista lupamai-
riyksistd, joiden asettamista hakija on p#dosin vastustanut. Hakijan mukaan Lupa- ja
valvontavirasto on tulkinnut lunastuslupalain mahdollistamaa lupaméérdysten asetta-
mista liian laveasti. Lunastuslupalaki on kiinteésti sidoksissa YV A-menettelyyn ja mi-
kili YVA-menettelyssd ympiristovaikutuksia ei ole todettu merkittéviksi, ei lupaméi-
riyksid voida asettaa. Lupamaidridyksii ei tule antaa vain silld perusteella, etti toistetaan
voimassa olevaa lainsdddantod ja sen kieltoja. Lunastuslupaméirdykset eivit ole myos-
kéddn luonnonsuojelulain valvonnan instrumentti. Hakija toteaa, ettd useammassa esite-
tyssd lupamédriyksessd vaaditaan laadittavaksi uusi selvitys tai suunnitelma lausutta-
vaksi tai tiedoksi Lupa- ja valvontavirastolle, miki ei voi olla lunastuslupalakiin perus-
tuva médrdys vaikutusten rajoittamiseksi. Hakijan mukaan erityistd painoarvoa tulee an-
taa perustellun paitelmén huomioimiseksi tehdylle kokousmuistiolle hakijan ja yhteys-
viranomaisen kanssa, ja mikéli lupaméardysharkinnassa kisitelldéin samaan asiaan liit-
tyvéi toista tulkintaa, tulee etusija antaa muistiossa todetulle tulkinnalle.

Valtioneuvosto toteaa, ettd lunastuslupalain 4 §:n 3 momentin mukainen lupaméériyk-
sen vilttimattomyys ja haitan merkittivyys on huomioitava lain sanamuodon mukai-
sesti, mika asettaa tietyn kynnyksen lupamairiysten antamiselle. Merkittivii haittaa ei
ole tarkemmin médritelty ympiristolainsdddanndssi ja kyseessd on ympiristooikeudelle
tyypillinen joustava normi, jonka konkretisointi yksittdisessd tapauksessa tapahtuu ta-
voitteellisen tulkinnan keinoin huomioiden kisill4 olevat faktat ja arvoasetelmat. Haitan
merkittdvyyden arviointi on arvostuksenvarainen asia ja se médrdytyy aina tapaus- ja
tyyppikohtaisesti usean kriteerin perusteella, kuten toiminnan sijainnin ja laajuuden
sekd vaikutusalueen herkkyyden perusteella.

Kiytannossd lupamddrdysharkinnan instrumenttina toimii padsdantoisesti YVA-
menettely, jossa haitallisia vaikutuksia ja niiden merkittdvyytti on punnittu YVA-
kdytannossd vakiintuneiden arviointikriteereiden ja -menetelmien mukaisesti. Valtio-
neuvosto huomauttaa, ettd lupaharkinnassa voidaan soveltaa myos muita kuin YVA-
menettelyssd tuotettuja selvityksid ja johtopditoksid, kuten YVA-menettelyn jilkeen
tehtyjd ympiristoselvityksii ja niistd annettuja ympéristéviranomaisen tai asiantuntijan
lausuntoja. Lupamiéridysharkinnan rajaaminen ainoastaan YV A-menettelyssé todettuun
on tuotu esille jo lunastuslupalain muutosta saddettéessd talousvaliokunnan asiantunti-
jakuulemisessa. Mietinngssaén talousvaliokunta on todennut, ettd 1ahtokohtaisesti lupa-
madrdyksissd ja lupaharkinnassa tulisi rajoittua YV A-menettelyssi ja perustellussa pai-
telmédssa todettuihin seikkoihin, kuitenkin lupaviranomaisen toimivaltaa ei voida rajata
vain perustellussa paitelmissd todettuun (TaVM 4/2023 vp, s. 4). Valtioneuvosto to-
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teaa, ettd hallintomenettelyssi sovelletaan prosessioikeuden tapaan vapaata todistushar-
kintaa, jolloin lupaviranomaisella on vapaus madrittdé eri selvityksille ja lausunnoille
annettava painoarvo lupaméérdysharkinnassa lainmukaisin ja objektiivisin perustein.

Useampiin Lupa- ja valvontaviraston esittdmiin lupaméirdyksiin sisdltyy vaatimus
suunnitelman tai selvityksen laatimisesta ja toimittamisesta valvontaviranomaiselle tie-
doksi tai lausuttavaksi. Valtioneuvosto toteaa, ettd kyseiset selvitykset ja suunnitelmat
tismentdvit hankkeen vaikutuksia ja lieventamistoimia eikd ilman néiti voida riittivan
luotettavasti varmistua merkittdvien haitallisten vaikutusten asianmukaisesta rajoittami-
sesta varovaisuusperiaatteen mukaisesti. Koska ymparistdvaikutuksia ja niiden lieven-
tamistd tismentdvit selvitykset ja suunnitelmat eivit ole saatavilla lupakisittelyssi, on
niiden laadinta ja tarkastaminen jatettévi lunastusluvan jilkeiseen vaiheeseen. Selvityk-
set ja suunnitelmat ovat myos valvontaviranomaisen toiminnalle vilttiméattomié, jotta
hankkeen ympiristovaikutuksia voidaan asianmukaisesti ja tehokkaasti valvoa olen-
naisten ympéristokohteiden osalta. Esitettyjen selvitysten ja suunnitelmien laatiminen
liittyy hankkeen toteuttamistapaan, ajankohtaan tai hankkeen vaikutusten tarkkailemi-
seen, jolloin ndihin liittyvit lupaméardykset ovat annettavissa lunastuslupalain 4 §:n 3
momentin nojalla.

Muun ympiristolainsdddinndn ja siitd johtuvien kieltojen osalta valtioneuvosto toteaa,
ettd lunastuslupalain mukaiset lupamééridykset voivat koskea myds muun ympéristo-
lainséddannon, kuten luonnonsuojelulain ja vesilain mukaan siéddellyn toiminnan rajoit-
tamista. Lunastuslupalain muutoksen esitdiden mukaan laissa tarkoitettu ymparisto ja
alueiden kiytt6 on ymmarrettdvissid laajasti, kattaen myds esimerkiksi maisemakuvan
sekd muinaismuistot (HE 21/2023 vp, s. 14). Jos lunastushanke saattaa vaatia sektorila-
keihin perustuvia muita ympéristollisid lupia, voidaan ndité tilanteita tdsmentié ja konk-
retisoida hankekohtaisilla lunastusluvassa annetuilla lupaméérayksilld. Toisaalta jos lie-
ventdmistoimenpiteilld voidaan vilttéa erillisen poikkeusluvan tarve, voidaan kyseinen
lieventamistoimi konkretisoida lunastuslupalain mukaisella lupamaériaykselld. Valtio-
neuvosto katsoo, ettd muun ympiéristolainsdiddinnon vastainen tai sen perusteella luvan-
varainen toimenpide on ldhtokohtaisesti katsottavissa sellaiseksi lunastuslupalaissa tar-
koitetuksi merkittavéksi haitalliseksi vaikutukseksi, jonka rajoittamiseksi on annettava
lupamaérdyksid.

Edelléd todetun perusteella valtioneuvosto katsoo Lupa- ja valvontaviraston 23.2.2026
péivityssd lausunnossa esittimét lupaméariykset valttiméttomiksi merkittidvien haital-
listen vaikutusten rajoittamiseksi. Esitettyihin médrdyksiin on tehty vihéisid muutoksia
lupamidriysten selkeyttimiseksi ja tismentdmiseksi.

Lupamaéirdyksen 1 osalta valtioneuvosto toteaa, ettid Syrjiharjun Natura-alueen lieven-
tdmistoimenpiteisti ei ole esitetty lupakésittelyssd tarkempaa suunnitelmaa, jonka pe-
rusteella voitaisiin varmistua merkittdvien heikennysten estimisestd Keski-Suomen
ELY-keskuksen Natura-lausunnon mukaisesti. Néin ollen on vilttimé#tonti antaa suun-
nitelman laatimisen ja lausuntomenettelyn osalta lupaméérays, jotta voidaan varmistua
Natura-alueen merkittdvien heikennysten valttimisestd. Lupa- ja valvontaviraston esit-
tamddn lupamédidraykseen lisdtddn Natura-lausunnossa todettu yleinen vaatimus siiti,
ettd voimajohtolinjan hoidossa on sitouduttava lieventimistoimena edistimién harju-
metsdluontotyypin ominaispiirteiden sdilymistd ja kehittymistd edustavammaksi.
Muilta osin lieventdmistoimet jadvit tdsmennettdviksi luvan myontdmisen jélkeen, ja
suunnitelmaa laatiessa on huomioitava erityisesti Lupa- ja valvontaviraston lausunnossa
annetut ohjeet ja siind viitatut aiemmat lausunnot suunnitelman laatimiseksi.
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Lupamdiridyksen 2 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd liito-oravakohteiden osalta ei ole
esitetty lupakdsittelyssd tarkempaa selvitysté, jonka perusteella voitaisiin varmistua,
ettd asianomaisiin liito-oravien lisddntymis- ja levihdyspaikkoihin ei aiheudu luonnon-
suojelulain 78 §:n vastaista hivittdmisti tai heikentimistd. Niin ollen on vilttimatonti
antaa selvityksen laatimisen ja lausuntomenettelyn osalta lupamaéirdys, jotta voidaan
varmistua hivittdmis- ja heikentdmiskiellon noudattamisesta. Selvitysten toimittaminen
lausuttavaksi valvontaviranomaiselle on myds vilttimitontd, jotta selvitysten toteutta-
mista ja toimivuutta voidaan asianmukaisesti valvoa. Lupaméirdyksen havittimis- ja
heikentdmiskiellosta voidaan poiketa, mikéli hankkeelle mydnnetiddn luonnonsuojelu-
lain 83 §:n mukainen poikkeuslupa.

Lupamdirayksen 3 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd lupaméérdys on vilttiméaton Soi-
ninahon liito-oravan lisdéntymis- ja levdhdyspaikan hédvittdmisen ja heikentdmisen eh-
kiisemiseksi. Lehtipuiden pystyyn jéttamisessd on kuitenkin huomioitava sihkdmark-
kinalain 40 §:n 1 momentin 3 kohdan kantaverkolle edellyttimi puuvarmuusvelvoite,
jonka mukaan verkon toiminta ei saa hiiriytyad sahkojohtojen paille kaatuvista tai joh-
tokadulla kasvavista puista. Mikili puustonkisittelystd aiheutuu luonnonsuojelulain 78
§:n vastaista hdvittdmisté tai heikentdmistd, on toimenpiteelle saatava luonnonsuojelu-
lain 83 §:n mukainen poikkeuslupa.

Lupamairdysten 4 ja 9 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd Y VA-selostuksen vaikutusar-
viointi on arvokkaiden luontokohteiden sekéd vesiluontotyyppi- ja vesistokohteiden
osalta perustunut sille, ettd haitallisia vaikutuksia lievennetdéin ohjeistamalla toiminta-
tapoja luonnonoloiltaan herkilld kohteilla kohdekohtaisilla ympéristdohjeilla. Arvok-
kaiden luontokohteiden seki vesiluontotyyppi- ja vesistokohteiden osalta ei ole esitetty
lupakdsittelyssd tarkempaa suunnitelmaa, jonka perusteella voitaisiin varmistua merkit-
tavien haitallisten vaikutusten vilttimisestd hankkeen toteutuksessa. Niin ollen on vilt-
tdimitontd antaa suunnitelmien laatimisen osalta lupamiériys, jotta voidaan varmistua
merkittdvien haitallisten vaikutusten rajoittamisesta. Suunnitelmia laatiessa on huomi-
oitava erityisesti Lupa- ja valvontaviraston lausunnossa annetut ohjeet suunnitelmien
laatimiseksi. Suunnitelmien toimittaminen tiedoksi valvontaviranomaiselle on myds
vilttimatontd, jotta suunnitelman toteuttamista ja toimivuutta voidaan asianmukaisesti
valvoa. Lupa- ja valvontaviraston lupaméariysesitystd tarkentaen vaikutusten rajoitta-
minen velvoitetaan lunastuslupalain mukaisesti merkittdviin haitallisiin vaikutuksiin.
Lupamaddrdyksen 9 kielloista voidaan poiketa, mikéli hankkeelle myonnetdén vesilain 2
luvun 11 §:n mukainen poikkeuslupa tai 3 luvun 2 §:n mukainen lupa.

Lupaméirdyksen 5 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd suopunakdmmekén osalta ei ole
esitetty lupakaésittelyssd tarkempaa suunnitelmaa, jonka perusteella voitaisiin varmistua,
ettd suopunakdmmekkiin ei aiheudu luonnonsuojelulain 74 §:n vastaista havittimista.
Niin ollen on vilttimétontd antaa selvityksen laatimisen osalta lupaméériys, jotta voi-
daan varmistua hévittdmiskiellon noudattamisesta. Suunnitelman toimittaminen tie-
doksi valvontaviranomaiselle on my6s vilttimétontd, jotta suunnitelman toteuttamista
ja toimivuutta voidaan asianmukaisesti valvoa. Lupamiirdyksen hévittdmiskiellosta
voidaan poiketa, mikili hankkeelle mydnnetdén luonnonsuojelulain 83 §:n mukainen
poikkeuslupa.

Lupamadirdyksen 7 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd Metséhallitus on esittinyt YVA-
selostuksen kuulemisessa varovaisuusperiaatteen mukaisesti pidattdytymisen rakenta-
misesta ja hdiritd aiheuttavista huoltotoimista salassa pidettdvin lajin reviireilld, koska
kattavia pesdetsintdjd ei ole alueella tehty. Yhteysviranomainen on yhtynyt Metséhalli-



20 (29)

tuksen lausuntoon perustellussa padtelméssédn. Lupa- ja valvontavirasto on Metsihal-
lituksen lausunnon perusteella esittinyt rakentamisen ja hiiriota aiheuttavien voimajoh-
don kunnossapitotoimien kieltoa pesim#aikana tarkemmin rajatulla vaikutusalueella.
Hakija on vastineessaan todennut, ettd 12.6.2023 pdivityn perustellun péadtelméan huo-
mioimisen kokousmuistion perusteella etdisyys tunnetusta lajipaikasta on riittdvé ja voi-
majohtorakentamisen hairiovaikutukset pysyvit vihdisind, jolloin aikarajoituksen aset-
tamista ei ole katsottu tarpeelliseksi. Valtioneuvosto huomauttaa, ettid perustellun pii-
telman huomioimiseksi pidetyssid kokouksessa on ollut mukana ainoastaan yhteysviran-
omaisen yhteyshenkild ja kyseessé on ollut vapaamuotoinen lakiin perustumaton viran-
omaiskokous. Viranomaisen virallinen kanta lunastushankkeen osalta annetaan lunas-
tuslain 9 §:n mukaisessa viranomaiskuulemisessa. Valtioneuvosto katsoo, ettd lupaméaa-
rdyksen asettaminen on vilttdimitontd varovaisuusperiaatteen mukaisesti, koska pesaet-
sint§jd ei ole alueella tehty.

Lupamiirdyksen 8 osalta valtioneuvosto toteaa, ettd pohjavedet ovat erityisessd suoje-
lussa muun muassa ympéristonsuojelulain 17 §:n mukaisen ehdottoman pilaamiskiellon
sekd vesilain 3 luvun 2 §:n pohjavesié koskevien vesitaloushankkeiden yleisten luvan-
varaisuusehtojen perusteella. Lupaméériykselld konkretisoidaan niitd valttiméttomia
lieventamistoimia, joilla rajoitetaan pohjavesiin aiheutuvia merkittdvid haitallisia vai-
kutuksia. Valtioneuvosto huomauttaa, ettd lupaméariykselld edellytetyt lieventdmistoi-
met eivit voi jdada ainoastaan ohjeistuksen tai sopimusehtojen varaan, vaan niiden asi-
anmukainen toteuttaminen ja valvonta on varmistettava lupaméérdykselld. Suunnitel-
man toimittaminen tiedoksi valvontaviranomaiselle on myds vilttimétonta, jotta suun-
nitelman toteuttamista ja toimivuutta voidaan asianmukaisesti valvoa. Lupamaiiriyksen
kielloista voidaan poiketa, mikéli hankkeelle mydnnetéan vesilain 3 luvun 2 §:n mukai-
nen lupa.

Lupaméirdayksen 10 osalta valtioneuvosto toteaa, etti kaivuumassojen huuhtoutumi-
sesta voi aiheutua vesilainsddddnnén vastaista vaaraa vesiluontotyypeille ja vesistdjen
tilalle. Lupamiérdykselld voidaan varmistua siitd, ettd huuhtoumia virtavesiin ehkdis-
tdéin merkittdvien haitallisten vesistévaikutusten rajoittamiseksi.

Vastaus lausunnoissa esitettyihin vaatimuksiin

Esa ja Tuija Kotalan lausuntoon valtioneuvosto toteaa, etti Soinin Marjoperén kierto-
vaihtoehto on YV A-selostuksessa todettu asutukselle aiheutuvien vaikutusten osalta lie-
vemmaiksi. Marjoperin itdinen vaihtoehto sijoittuisi alle 100 metrin etdisyydelle neljastd
asuinrakennuksesta, joista kolmelta olisi ndkdyhteys voimajohtorakenteille. YVA-
selostuksessa itdisen vaihtoehdon haitalliset vaikutukset on todettu merkittiaviksi. Haki-
jan vastineen mukaan itdinen vaihtoehto olisi lisiksi vaatinut talousrakennusten purka-
misia. Perustellussa pddtelmédssd on todettu, ettd Marjoperin itdinen vaihtoehto on to-
dettu haittavaikutuksiltaan suureksi ja pafiosin téllaisen vaihtoehdon osalta kannatetaan
vaihtoehtoista toteuttamistapaa, mikéli haitat arvioidaan niin pienemmiksi. YVA-
selostuksesta annetuissa mielipiteissd kiertovaihtoehtoa on kannatettu. Kiertovaihtoeh-
don osalta YV A-selostuksessa on todettu, ettd kahden ldhirakennuksen ja voimajohdon
viliin jd4 suojametsévyohyketti ja vaikutus maisemalle on melko vihiinen. Valtioneu-
vosto katsoo, etti hakemukseen valittu kiertovaihtoehto on kokonaisuutena tarkoituk-
senmukaisin vaihtoehto, lieventien olennaisesti Marjoperén asutukselle aiheutuvia vai-
kutuksia. Maakaapeloinnin osalta valtioneuvosto toteaa, ettd maakaapelointi on YVA-
selostukseen seké hakijan vastineeseen viitaten hankkeen toteuttamistavaksi soveltuma-
ton erityisesti maakaapelin kdyttovarmuuteen ja teknisiin ominaisuuksiin liittyvien ris-
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kien ja epdvarmuuksien sekd merkittavasti korkeampien kustannusten takia. Lunastus-
korvausten osalta valtioneuvosto toteaa, ettdi 1.8.2025 voimaan tulleella lunastuslain
muutoksella on uudistettu lunastuslain korvausperiaatteet, joita sovelletaan tulevassa
lunastustoimituksessa tiyden korvauksen periaatteen mukaisesti.

Jari Hokkasen lausuntoon valtioneuvosto toteaa, ettdi YVA-selostuksessa on hylitty
kiertovaihtoehto Multian Saraperén kohdalla, koska asutus ei sijoitu voimajohtoreitin
vilittomadn laheisyyteen ja reitin uudelleensijoittelun ei katsottu olevan tarkoituksen-
mukaista. YV A-selostuksen perusteella Saraperén kohdalla ei aiheudu merkittédvia hai-
tallisia vaikutuksia asutukselle, linjaus sijoittuu yli 100 metrin padhén Saraperén asuin-
rakennuksista. Valtioneuvosto toteaa, ettéd hankkeessa on ensisijaisesti hygdynnettivi
olemassa olevia johtokdytivid, ellei kiertovaihtoehto ole perusteltua esimerkiksi asu-
tukselle tai luonnonsuojelulle aiheutuvien merkittivien haitallisten vaikutusten viltti-
miseksi. Kiertovaihtoehto on tidssd hankkeessa katsottu tarkoituksenmukaiseksi esimer-
kiksi Soinin Marjoperin asutuksen ja Multian Vilhusenméen suojelualueen kiertdmi-
sessd. Valtioneuvosto katsoo, ettdi hankkeen toteuttaminen olemassa olevaan johtokéy-
tdvddn ei aiheuta merkittdvad haittaa Saraperdn asutukselle eiké kiertovaihtoehdon to-
teuttaminen ole sen osalta tarkoituksenmukaista.

Myonnetyt oikeudet

Alajirvi-Petdjivesi 400 + 110 kV voimajohtojen pituus on noin 100 kilometrid. Johto-
aukean leveys on 42 metrid 400 (+ 110) kV johto-osuuksilla ja 26 metrid erillisilld 110
kV johto-osuuksilla. Johtoaukean kummallekin puolelle lunastetaan 10 metrid leveit
reunavyohykkeet, joilla kasvavien puiden korkeus on rajoitettu siten, etteivit ne aiheuta
vaaraa johdolle. Rakennusrajoitus koskee koko johtoaluetta reunavyshykkeineen.

Johdon omistajalla on séhkén ja tiedon siirtdimiseen tarpeellisten johtojen, pylvéiden ja
muiden laitteiden rakentamista, kayttod, tarkastamista, kunnossapitoa, korjaamista ja
uusimista varten oikeus:

1) pystyttdd ja pitdd johtoaukealla sdhkonsiirtojohto pylvdineen, johtokdysineen ja
muine laitteineen seké tiedonsiirtoon liittyvine laitteineen,

2) suorittaa tarpeellisia mittauksia johtoaukealla ja suorittaa maadoituksia, joista ai-
heutuvat tydnaikaiset vahingot korvataan erikseen maanomistajille,

3) pitédd johtoaukea vapaana puista, vesoista ja muista esineistd, jotka saattavat vai-
kuttaa hiiritsevisti johdon kayttéon ja kunnossapitoon,

4) poistaa johtoaukealta rakennukset ja muut rakenteet, joiden paikoillaan pitdmi-
sestd tai sinne pystyttdmisesti ei ole erikseen sovittu,

5) sopivalla tavalla merkitid johtoaukean rajat niin, etti ne ovat helposti havaittavissa,

6) merkitd reunavyShykkeelld seki erityisestd syystid myos johtoalueen ulkopuolella
kasvavat puut, jotka korkeutensa takia saattavat olla vaarallisia johdon sdilymi-
selle, ja kaataa tillaiset puut, jollei metsinomistaja itse huolehdi niiden kaatami-
sesta. Johtoalueen ulkopuolella tapahtuvasta puiden kaatamisesta aiheutuva va-
hinko korvataan erikseen maanomistajalle.

7) Johdon omistajan lukuun tyGskentelevilld henkil6illd on oikeus jalan tai ajoneu-
volla liikkua johtoaukeaa pitkin pylviilta toiselle. Hakijalla on oikeus tétd varten
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tehdd sinne viliaikaisia ajoteitd ja rumpuja, tehdé ja kunnossapitidd johtoaukealla
olevissa aidoissa tarpeellisia verdjid seka kayttad hyvikseen johtoaukealle johta-
via kiinteistdlle kuuluvia teitd ja polkuja seka tarvittaessa muitakin alueita kulke-
miseen jalan tai moottorikayttoisilld taikka muilla tydkoneilla ja ajoneuvoilla.

Lunastettava kédyttooikeus rajoittaa omaisuuden luovuttajan oikeuksia seuraavasti:

1)

2)
3)

4)

5)

6)

Johtopylviiden rakenteiden viliin ja kolmea (3) metrid ldhemmaiksi niiden ulko-
puolelle ei saa pystyttda minkéénlaisia rakenteita tai laitteita, tavallisia aitoja lu-
kuun ottamatta.

Aitoja ei saa kiinnittdd pylviisiin eikd tukirakenteisiin.

Ojia tai muita kaivauksia ei saa tehdi eikd tieoikeutta perustaa kolmea (3) metrid
lihemmaksi pylvisrakenteita. Etdisyys luetaan ojan tai kaivauksen luhistumatto-
masta reunasta.

Johtoaukealla ei saa ilman erityistéd lupaa kasvattaa puita eiké pitdd rakennuksia
tai kahta (2) metrid korkeampia muitakaan rakenteita tai laitteita, tavallisia aitoja
lukuun ottamatta. Rakennuksia ei saa rakentaa johtoaukealle tai reunavyohyk-
keelle.

Reunavyo6hykkeilld kasvavat puut saavat johtoaukean reunassa olla enintédén 10
metrid korkeita ja muulla osalla reunavyShykettd niin paljon sanottua mittaa kor-
keampia kuin puiden etdisyys on johtoaukean reunasta.

Johtoaukealla ja sen ldheisyydessi ei saa harjoittaa sellaista toimintaa, josta saat-
taa aiheutua vaaraa johdon kiytélle ja kunnossa pysymiselle.

Lupamiiiriaykset

1))

2)

3)

Johdon omistajan on sitouduttava voimajohtolinjan hoidossa edistdméén Syrjdhar-
jun Natura 2000 -suojelualueen (FI0900085) harjumetsiluontotyypin ominaispiir-
teiden kuten harjukasvillisuuden sdilymisti ja kehittymistd edustavammaksi. Joh-
don omistajan on toimitettava Lupa- ja valvontavirastolle lausuttavaksi suunni-
telma Syrjdharjun Natura-alueeseen kohdistuvien merkittidvien heikennysten esté-
miseksi ennen hankkeen toteuttamisen aloittamista Natura-alueella tai sen léhei-
syydessa.

Johdon omistajan on selvitettivd Soinin kunnassa Pontisessd ja Koivulehdossa ja
Multian kunnassa Soininahossa sijaitsevien liito-oravan lisdfintymis- ja levihdys-
paikkojen (arviointiselostuksen liite 1, karttalehdet 2, 3 ja 6) nykyinen laajuus
maastossa ja arvioitava hankkeesta lisddntymis- ja levdhdyspaikoille aiheutuvat
vaikutukset. Selvitys on toimitettava Lupa- ja valvontavirastolle lausuttavaksi en-
nen hankkeen toteuttamisen aloittamista lupaméiraysta koskevalla alueella. Selvi-
tyksen perusteella on tarvittaessa haettava luonnonsuojelulain (9/2023) 83 §:n mu-
kaista poikkeuslupaa.

Johdon omistajan on Multian kunnassa Soininahossa (arviointiselostuksen liite 2,
karttalehti 6) sijaitsevan liito-oravan lisdéntymis- ja levihdyspaikan puoleisen
reunavyohykkeen hoidossa jétettivi pystyyn mahdollisimman paljon lehtipuuta
liito-oravan ravintoresurssiksi. Puustonkisittelylle on tarvittaessa haettava luon-
nonsuojelulain (9/2023) 83 §:n mukainen poikkeuslupa.



4)

5)

6)

7)

8)

9
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Johdon omistajan on rajoitettava arviointiselostuksen kappaleessa 6.4 tunnistettui-
hin arvokkaisiin luontotyyppi- ja kasvillisuuskohteisiin kohdistuvia merkittavid
haitallisia vaikutuksia. Johdon omistajan on toimitettava Lupa- ja valvontaviras-
tolle tiedoksi suunnitelma arviointiselostuksessa tunnistettuihin arvokkaisiin luon-
totyyppi- ja kasvillisuuskohteisiin kohdistuvien haitallisten vaikutusten rajoittami-
sesta ennen hankkeen toteuttamisen aloittamista.

Multian kunnassa Toukkalanniitylld (arviointiselostuksen liite 2, karttalehti 6) si-
jaitsevaa rauhoitettua suopunakimmekkéa ei saa hévittdd. Johdon omistajan on
toimitettava Lupa- ja valvontavirastolle tiedoksi suunnitelma suopunakdmmek-
kiin kohdistuvien vaikutusten rajoittamisesta ja luonnonsuojelulaissa kiellettyjen
vaikutusten estimisestd ennen hankkeen toteuttamisen aloittamista lupaméériysta
koskevalla alueella. Lupamiérayksestd voidaan poiketa luonnonsuojelulain
(9/2023) 83 §:n mukaisella poikkeusluvalla.

Johdon omistajan on rajoitettava hankkeesta aiheutuvia merkittivia haitallisia lin-
nustovaikutuksia asentamalla voimajohtorakenteisiin lintujen torméysriskid va-
hentévit rakenteet Matosuon maakunnallisesti tdrkedlld lintualueella pylvasvililld
85-88 seki salassa pidettivin lajin reviirien avoimilla alueilla pylvisvileilld 79—
88, 154-162, 164-167, 170-171 ja 175-178.

Johdon omistajan on rajoitettava hankkeesta aiheutuvia merkittivia haitallisia lin-
nustovaikutuksia toteuttamalla salassa pidettidvin lajin mahdollisten pesédpaikko-
jen ldheisyyteen sijoittuva rakentaminen pylvésvileilld 69—97 ja 155-182 lajin pe-
simdajan 1.2.-31.7. ulkopuolella.

Hankkeen toteuttamisesta ei saa aiheutua pohjaveden haitallista purkautumista,
pohjaveden pinnan alenemista tai heikkolaatuisten pintavesien imeytymistd pohja-
vesimuodostumaan. Syrjdharjun ja Lopakankankaan pohjavesialueille sijoittuvilla
johto-osuuksilla ei tule poistaa kantoja eiké kayttaa pohjavesialueiile soveltumat-
tomia kemiallisia kasvintorjunta-aineita. Edelld mainituilla pohjavesialueilla tyds-
kenneltdessi tyokoneissa tulee olla §ljyvahinkojen ensitorjuntavilineisto eika
pohjavesialueille saa sijoittaa koneiden huoltopaikkoja tai polttoainesdili6itd. Joh-
don omistajan on toimitettava Lupa- ja valvontavirastolle tiedoksi suunnitelma
pohjavesivaikutusten rajoittamisesta ennen hankkeen toteuttamisen aloittamista
lupaméirdystd koskevalla alueella. Lupaméaridyksesti voidaan poiketa vesilain
(587/2011) 3 luvun 2 §:n mukaisella luvalla.

Johdon omistajan on rajoitettava arviointiselostuksen kappaleessa 6.4 tunnistettui-
hin vesiluontotyyppeihin ja vesistdihin kohdistuvia merkittavid haitallisia vaiku-
tuksia. Johdon omistajan on toimitettava Lupa- ja valvontavirastolle tiedoksi
suunnitelma arviointiselostuksessa tunnistettuihin arvokkaisiin vesiluontotyyppi-
ja vesistokohteisiin kohdistuvien haitallisten vaikutusten rajoittamisesta ennen
hankkeen toteuttamisen aloittamista. Lupamaériyksestd voidaan poiketa vesilain
(587/2011) 2 luvun 11 §:n mukaisella poikkeusluvalla tai vesilain 3 luvun 2 §:n
mukaisella luvalla.

10) Rakentamisessa syntyvét kaivuumassat tulee sijoittaa niin, ettd ne eivit padse

huuhtoutumaan ojiin tai virtavesiin. Tarvittaessa tulee toteuttaa eroosiosuojaukset
huuhtoutumisen ehkaisemiseksi.
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MUUTOKSENHAKU

Lunastuslupaa koskevaan pédtokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hal-
linto-oikeuteen. Valituksen saa tehda silld perusteella, ettd padtds on lainvastainen. Vali-
tusaika on 30 péivai tiedoksisaannista. Liitteend olevasta valitusosoituksesta ilmenee, mi-
ten muutosta haettaessa on meneteltivi. Lunastuslain 87 §:n mukaan ennakkohaltuunotto-
luvan myontimistd koskevaan paitokseen ei saa erikseen hakea valittamalla muutosta.
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Ympiristo- ja ilmastoministeri Sari Multala
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Erityisasiantuntija Samu Laululehto
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VALITUSOSOITUS

Valitusviranomainen

Valitusaika

Tahdn paatokseen tyytymaton saa hakea siihen muutosta korkeimmalta hallinto-oikeudelta
kirjallisella valituksella. Valituksen saa tehda silla perusteella, ettd pagtds on lainvastainen.
Valituskirjelma osoitetaan valitusviranomaiselle ja se on toimitettava valitusajassa korkeim-
man hallinto-oikeuden kirjaamoon.

Valitus on tehtéva 30 pdivan kuluessa paatoksen tiedoksisaannista. Valitusaikaa laskettaessa
tiedoksisaantipdivaa ei oteta lukuun. Jos valitusajan viimeinen pdivd on pyhdpaiva, lauantai,
itsendisyyspdiva, vapunpdiva, jouluaatto tai juhannusaatto, valitusaika jatkuu vield seuraa-
vana arkipaivana.

Tavallinen tiedoksianto toimitetaan postitse kirjeelld vastaanottajalle. Vastaanottajan katso-
taan saaneen asiasta tiedon seitseméntend paivana kirjeen lahettamisestd, jollei muuta ndy-
tetd. Tavallisessa séhkoisessa tiedoksiannossa vastaanottajan katsotaan saaneen asiasta tie-
don kolmantena paivana viestin lahettamisestd, jollei muuta ndyteta.

Jos on kysymyksessa sijaistiedoksianto, paatos katsotaan saadun tiedoksi, ellei muuta ndy-
tetd, kolmantena paivand tiedoksianto- tai saantitodistuksen osoittamasta paivasta. Viran-
omaisen tietoon asian katsotaan tulleen kirjeen saapumispdivand.

Valituksen sisdlto

Valituskirjelmdssa on ilmoitettava

- paatos, johon haetaan muutosta

- miltd kohdin paatokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtavaksi
sekd perusteet, joilla muutosta vaaditaan

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteen oleva paatds ei kohdistu valittajaan

- valittajan nimi, kotikunta ja puhelinnumero

- postiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon oikeudenkayntiin liittyvat asiakirjat voidaan
lahettaa.

Jos valittajan puhevaltaa kdyttda hadnen laillinen edustajansa, asiamiehensa tai luvan saanut
oikeudenkayntiavustajansa taikka jos valituksen laatijana on joku muu henkild, valituskirjel-
méssa on ilmoitettava myds tdman nimi, kotikunta, postiosoite ja puhelinnumero.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymatta hallintotuo-
mioistuimelle.

Valituksen liitteet

Valituskirjelmé&an on liitettava

- paatds, johon haetaan muutosta valittamalla, alkuperdisend tai jéljenndksena valitusosoituk-
sineen

- tiedoksisaantitodistus tai muu selvitys valitusajan alkamisajankohdasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niité ole jo aikaisemmin toimi-
tettu viranomaiselle

- asiamiehen valtakirja, jos asiamies ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut
oikeudenkdyntiavustaja.

Valituksen toimittaminen perille

Valituksen voi toimittaa henkilokohtaisesti, postitse maksettuna postildhetyksend, séhkoisella



27 (29)

tiedonsiirtomenetelmalla taikka asiamiestd tai ldhettid kdyttden. Valituksen ldhettadminen pos-
titse tai sahkoisesti tapahtuu lahettdjén omalla vastuulla.

Valituksen on saavuttava valitusviranomaiselle virka-aikana ennen 30 paivan valitusajan paat-
tymista. Sahkaisen asiakirjan tulee olla perilld siten, etta se on hallinto-oikeuden kaytettavissa
vastaanottolaitteessa tai tietojdrjestelmdssa siten, ettd viestid voidaan kasitelld valitusajan vii-
meisend pdivana ennen kello 16.15.

Korkeimman hallinto-oikeuden virka-aika on maanantaista perjantaihin kello 8.00-16.15.

Valituksen voi tehda myés hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa osoitteessa
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

postiosoite: PL 180, 00131 Helsinki

kdyntiosoite: Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki
puhelinvaihde: 025 56 40200

telefax: 029 56 40382

sahképostiosoite: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi

Oikeudenkdyntimaksu

Asian kasittelysta korkeimmassa hallinto-oikeudessa peritddn tuomioistuinmaksulain
(1455/2015) nojalla oikeudenkdyntimaksu. Maksun suuruus on 610 euroa. Tuomioistuin-
maksulaissa on erikseen saddetty tapauksista, joissa maksua ei perita. https://fin-
lex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20151455/#P5
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Rakennusrala
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Utta jchicalustta

Uitta johtoauetta

FINGRID

Otsthko

- 230-293, 257-323.

[ 2054 ALAJARVI-PETAJAVESI 400 kV + 110 kV
[ JOHTOALUE PYLVAILLA: 2-16, 25-47, 50-105, 112-227,

Huom. hakemuksen liite 3 sisiltdd puuttuvat johtoaluekuvat.



